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B(a)p
BS
BTEX
EOX
EPA
EP
LHKW
MKW
MP
NB
PAK
PCB
TOC

Auffillung

Benzo(a)pyren (Einzelparameter der X PAK n. EPA)
Bauschutt

Aromatische Kohlenwasserstoffe Benzol, Toluol, Ethylbenzol und die Xylole
Extrahierbare organisch gebundene Halogene
United States Environmental Protection Agency
Einzelprobe

Leichtflichtige halogenierte Kohlenwasserstoffe
Mineralolkohlenwasserstoffe

Mischprobe

Natdlrlicher Boden (z. B. bei Probenbezeichnung)
Polyzyklische Aromatische Kohlenwasserstoffe
Polychlorierte Biphenyle

Total Organic Carbon
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12.07.1999, Stand: 19.06.2020
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1.0 Auftrag

Die Firma REWE West EG erteilte den Auftrag, Bodenuntersuchungen zu dem geplanten
Ersatzneubau des Verbrauchermarktes in der Moselstrae 6, Montabaur durchzufiihren.

Der bestehende REWE-Markt mit angegliedertem Getrankemarkt soll riickgebaut werden.

In dem Geotechnischen Bericht sind die erkundeten Baugrund- und
Grundwasserverhaltnisse darzustellen und die erganzend durchgefiihrten
bodenmechanischen Labor- und Grundwasseruntersuchungen auszuwerten.

Der zusammenfassende Bericht nach DIN 4020 enthalt geotechnisch relevante Angaben

zur Bauwerksgriindung, zu den Erdarbeiten sowie der Bauwerksabdichtung.

Weiterhin sollen die potentiell anfallenden Aushubmaterialien anhand der im Rahmen
der geotechnischen Untersuchungen durchgefiihrten Bodenaufschlisse in situ beprobt

und abfallrechtlich deklariert werden.
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2.0 Situation

Die Firma REWE West EG plant einen Ersatzneubau fiir den REWE-Verbraucher- sowie

Getrankemarkt auf dem Grundstiick MoselstraRe 6, Montabaur. Das Grundstiick ist in

nachstehendem Luftbild gekennzeichnet:

Das Baugrundstiick befindet sich an einem etwa von Norden nach Siiden einfallenden
Hang und wird im Norden durch die Moselstralie, im Osten durch die Neissestrae und im
Suden durch die Warthestralle begrenzt. Im Westen befinden sich bebaute

Liegenschaften mit teilweise grenzstandiger Bebauung.

Gemal den eingeholten Unterlagen zum Kanalbestand und den dort ausgewiesenen
Kanaldeckelhdhen liegen die Gelandehéhen im Bereich der MoselstraRe im Norden bei

ca. 259,75 mNN.

Im Stiden liegt die Geldandeoberflache in GréRenordnungen von ca. 3,5 m tiefer. Im

Kanalbestandsplan der Verbandsgemeinde Montabaur flr die Warthestral3e sind
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Schachtdeckelhhen zwischen 256,12 mNN und 256,38 mNN ausgewiesen. Im Bereich
der Neissestralle fallt die Gelandeoberflache - ausgehend von 259,75 mNN im

Kreuzungsbereich mit der MoselstraRe - zur WarthestraRe hin auf 256,12 mNN ab.

Der bestehende Markt ist in der Stidhalfte des Grundstlickes angeordnet.

Das FuBBbodenniveau liegt auf ca. 258,0 mNN und damit (ber dem Niveau der
WarthestralRe, von welcher aus die Anlieferungszonen angedient werden. Die
Kundenparkplatze befinden sich Gberwiegend im Norden und zeigen ein Einfallen von der
Moselstralle nach Siiden hin. Einige Meter nordlich des Markts befindet sich eine
Entwéasserungsrinne mit StraBeneinlaufen. Von dort aus steigt die Oberflache zu dem

Markt hin etwas an, um Oberflachenwasser im Kontergefille fernzuhalten.

Auf dem Grundstlick befand sich im Nordosten eine Tankstelle, deren oberirdische
Anlagen Anfang der 1990er Jahre riickgebaut wurden. Aus [FU 1] geht hervor, dass die
Erdtanks gemal einer Voruntersuchung im Untergrund verblieben sind. Eine
Untersuchung des alten Tankstellenstandortes ist nicht Gegenstand des vorliegenden

Untersuchungsberichtes.

Der Neubau des REWE-Marktes ist unter Beriicksichtigung der topografischen
Gegebenheiten in Anlehnung an die derzeitige Erschliefungssituation an der
Warthestrale, Gber welche die Anlieferung im Siidwesten erfolgen soll, geplant. Die
Kundenparkpldtze werden etwa in der Nordhalfte des Grundstiickes neugestaltet. Die
Grundrissabmessungen des Bauwerkes betragen maximal 83,0 m x 37,6 m einschlief3lich
der Anlieferung. Der Lager- und Technikbereich wird winkelformig im Westen und Stiden
errichtet und schliefRt sich mit einer Flache von ca. 600 m? an den ca. 2.050 m? groRen
Verbrauchermarkt an. Die Hohenstellung entspricht mit einer FuBbodenoberkante von

257,70 mNN naherungsweise der Bestandssituation.
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Derzeit kann nicht ausgeschlossen werden, dass aufgrund des Larmschutzes eine
alternative Anordnung des Marktes im Grundstiick gewahlt werden muss, obwohl hierfiir
unginstige topographische Bedingungen vorliegen. Diese Alternative sieht vor, den Markt
an der NeissestraRe auszurichten und mit einer FulRbodenoberkante von 258,10 mNN
herzustellen. Bei dieser Konstellation verlauft die FuBbodenoberkante im Stiden
ndaherungsweise auf dem derzeitigen Gelandeniveau. Im Norden werden hingegen
Einschnitte in das Hanggeldnde in GroBenordnungen von ca. 1,7 m - im Bauzustand bis zu
knapp 3,0 m - erforderlich.

Es ist anzunehmen, dass bei dieser Losung auch die Freianlagen im nordwestlichen
Quadranten des Grundstiickes gegeniiber der heutigen Situation deutlich abgesenkt
werden miissen und dort dauerhafte Einschnitte entlang der Moselstralle 6 sowie der
Parzelle 313 (MoselstraRe 4) herzustellen sind. Hierzu lagen zum Zeitpunkt der

geotechnischen Berichterstattung noch keine konkreten Angaben vor.

Im vorliegenden Bericht wird die Vorzugsvariante mit Anordnung des Marktes in der
Sidhalfte als Variante 1, die um 90° gedrehte Variante mit Ausrichtung des

Verbrauchermarktes an der NeissestrafRe als Variante 2 bezeichnet.

Flir beide Varianten sind die geotechnischen Grundlagen fiir die Fortschreibung der

Entwurfsplanung zu erarbeiten.
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3.0 Baugrund

Um Aufschluss tber die Baugrund- und Grundwasserverhaltnisse zu erhalten, wurden

folgende Bodenaufschliisse angelegt:

Rammkernsondierungen: RKS 1, RKS 2, RKS 3, RKS 4, RKS 5, RKS 8, RKS 10,
RKS 11, RKS 13
Rammsondierungen: DPH 6, DPH 7, DPH 9, DPH 12

Die Rammkernsondierungen wurden mit einem Durchmesser von 80/60/50 mm

ausgefihrt.

Die Rammsondierungen erfolgten nach DIN EN 22476-2 mit der Sonde Typ DPH. Der
Spitzenquerschnitt der Sonde betrug 15 cm?. Das Sondiergestange wurde mit einer

Fallgewichtskraft von 500 N in den Untergrund eingetrieben.

Vorlaufend zu den Bohrarbeiten wurden die Bohrpositionen auf Kampfmittelfreiheit
gepriift. Zunichst erfolgte die Einholung einer Luftbildauswertung zur Uberpriifung des
Verdachts auf Kampfmittelbelastung von Baugrundflachen inklusive Recherche zu
Kampf- und Kriegsdaten zur Luftbildauswahl bei der Firma UXO PRO Consult [U 1]. Die
Luftbildauswertung bestatigte den Verdacht der Kontamination des Grundstiickes mit
Kampfmitteln, sodass die Untersuchungspunkte fir die Baugrunderkundung im Vorfeld
durch Kampfmittelsondierungen freigemessen werden mussten (siehe Anlage 6). Es
wird an dieser Stelle explizit darauf hingewiesen, dass eine systematische Untersuchung
des Baufeldes auf Kriegsaltlasten nicht erfolgt ist. Es sind somit rechtzeitig die
erforderlichen gewerkespezifischen Kampfmitteluntersuchungen bauherrenseitig zu

veranlassen.

Seite 12 von 53



Institut fir Geotechnik Dr. Jochen Zirfas GmbH & Co. KG, Egerlander Str. 44, 65556 Limburg

(R ]

Die Ansatzpunkte der Bodenaufschliisse sind im Lageplan, Anlage 1 im Mafstab 1 : 500

eingetragen.

Die Aufzeichnungen der Bohrprofile aus den direkten Bodenaufschliissen und die
Widerstandskennliniendiagramme der Rammsondierungen sind in Schnitten, Anlage 2

im MaBstab 1 : 50 aufgetragen.

Aus den durchgefiihrten Bodenaufschliissen, einer detaillierten Gelandeaufnahme sowie
den allgemeinen geologischen Kartenunterlagen ergibt sich fiir den Projektstandort

folgendes Bild der allgemeinen Baugrundsituation:

Die tiefere Basis des Gelandes wird durch Festgesteine des Devons eingenommen. Sie
sind an ihrer Hangendgrenze tiefgriindig aufgewittert bis zersetzt. Die Baugrund-
Bauwerk-Interaktion beschrankt sich auf Lockergesteine. Mit den Festgesteinen des

Devons treten keine Wechselwirkungen auf.

Die Zersatzzonen der Festgesteine liegen als feinkdrniges Lockergestein aus Schluff und
Ton mit mittleren bis guten Festigkeitseigenschaften vor. Die Abdeckung bilden quartare
Lockersedimente, welche als Solifluktionsschutt klassifiziert werden kénnen.

Es handelt sich hierbei um ebenfalls feinkornige Béden, welche jedoch aufgrund

unterschiedlicher Konsistenzkriterien eine nur geringe bis mittlere Festigkeit aufweisen.

Zur Geldandeoberkante hin wird die Bodenabfolge durch Auffiillungen abgeschlossen.

Nachfolgend erfolgt die ausfiihrliche Beschreibung der erkundeten Bodenschichten

hinsichtlich Vorkommen, Schichtstarken, Farbe und bodenmechanischer Feldansprache.
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3.1 Auffilllungen

Das oberste Schichtglied der Bodenabfolge wird durch Auffiillungen gebildet. Samtliche
Bohransatzpunkte befinden sich in Verkehrsflachen mit Pflasterbelag. Die Auffillungen
bestehen daher im Wesentlichen aus der Oberbau-konstruktion dieser Verkehrsflachen.
Pflasterbeldge wurden in Schichtstdrken zwischen 6 cm und 10 cm festgestellt.

Das Pflaster wurde auf Bettungsschichten unterschiedlicher Zusammensetzung verlegt.
Uberwiegend wurden Bettungsschichten mit Gesteinskdrnungen aus Lavagestein
festgestellt. Untergeordnet sind jedoch auch Basaltsplitt bzw. rundkdrnige
Bettungsschichten aus Kiessand vorhanden.

Auch der ungebundene Oberbau im Bereich von Frostschutz- und Tragschichten besteht
aus unterschiedlichen Baustoffgemischen. Hauptbestandteil bilden Naturstein-
materialien aus Lava und Basalt. Teilweise ist in den Baustoffgemischen jedoch auch

technogenes Stoffinventar enthalten — Giberwiegend Bauschuttreste.

Die Liegendgrenze der Oberbaukonstruktion wurde mit Flurabstanden im Spektrum von
Uberwiegend 0,4 m bis 0,6 m festgestellt. Stellenweise, z. B. bei RKS 5 und RKS 3 reichen
die gemischtkornigen Auffillungen des Oberbaus bis in Tiefen von 0,8 m bis 1,0 m unter

Gelandeoberflache.

Lokal muss im Bereich des Oberbaus auch mit stark verlehmten Partien gerechnet
werden. So zeigte z. B. der Oberbau im Bereich der Sondierung RKS 13 aufgrund hoher
Feinkorngehalte in den Aufflllungen unterhalb der Bettungsschicht bereits plastische

Eigenschaften mit steifkonsistenten Merkmalen.

Lokal wurden unterhalb der Oberbaukonstruktion noch weitere Auffullungen
festgestellt. So wurden beispielsweise bei RKS 1 unterhalb des ungebundenen Oberbaus
noch in einer Schichtstarke von 0,6 m feinkdrnige Auffiillungen von steifer Konsistenz
erkundet. Auch bei RKS 11 folgt unter dem Oberbau eine feinkdrnige Auffiillung aus

steifem Schluff mit tonigen, sandigen sowie kiesigen Beimengungen in wechselnden
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Massenanteilen. Innerhalb der Kiesfraktion wurden dort wiederum technogene

Beimengungen in Form von Mortelresten festgestellt.

Zusammenfassend ldsst sich anhand der Untersuchungsergebnisse eine Schichtstarke
der Auffiillungen im Halbmeter- bis Meterbereich prognostizieren. Tiefere Auffillungen
sind im Nordosten des Grundstlickes im Umfeld der gegebenenfalls noch vorhandenen
Erdtanks der Tankstelle zu erwarten. Auch im Bereich von Versorgungsleitungen und
sonstigen Arbeitsraumverfiillungen ist mit lokal tieferreichenden Auffiillungen zu

rechnen.

Es ist an dieser Stelle zu erwdhnen, dass durch das IfG die KorngrofRenverteilung an einer
Bodenmischprobe des Oberbaumaterials durchgefiihrt wurde. Demnach ist eine
Wiederverwendung im qualifizierten Oberbau nicht in Betracht zu ziehen. Fiir sonstige
Verwendungen, beispielsweise die Verfillung von Arbeitsrdumen und Versorgungs-
leitungsgraben bzw. Herstellung von Planumsstabilisierungsschichten ist das Material

jedoch bodenmechanisch geeignet.
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3.2 Solifluktionsschutt (Schluff)

Unter den Auffullungen wurden Sedimente des Quartars festgestellt. Sie sind als
feinkorniger Boden ausgebildet, dessen Hauptanteil die Schlufffraktion einnimmt.
Tonige, sandige und kiesige Beimengungen sind in wechselnden Massenanteilen

enthalten. Bisweilen ist in dem Lockergestein Kalk enthalten.

Die Konsistenz der braun, graubraun und lokal auch grau gefdrbten Sedimente variiert
von weich (RKS 1) iber weich bis steif (RKS 3, RKS 8) bis hin zu tiberwiegend
festgestellten Konsistenzmerkmalen im steifen bis halbfesten Spektrum. Die Festigkeit

ist bei weicher Konsistenz gering, bei steifer Konsistenz mittelmaRig.

Die Machtigkeit der Quartarbedeckung variiert im Grundstlick deutlich. Die geringste
Quartarauflage wurde im duBersten Nordosten bei RKS 1 mit nur etwa 0,5 m
festgestellt. Die groRte Schichtstarke wurde am Westrand, etwa in der Mitte des
Grundsticks bei RKS 4 mit 4,6 m nachgewiesen, wobei die Schichtunterkanten an den

vorgenannten Punkten mit Flurabstanden zwischen 1,6 m und 5,0 m erkundet wurden.

Bezogen auf das amtliche Bezugssystem mNN verldauft die Liegendgrenze der
Quartarsedimente auf Ordinaten zwischen etwa 257,8 mNN (RKS 1) und 252,5 mNN

(RKS 11) und weist ein starkeres Relief auf.
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3.3 Felszersatz (Schluff / Ton)

Mit Flurabstanden zwischen 1,6 m und maximal 5,0 m wurde der Schichtwechsel zu
Verwitterungsprodukten der devonischen Festgesteine festgestellt. Die Gesteine lagen
im Tertidr Uber langere Zeit offen und waren daher einer intensiven physikalischen und
chemischen Verwitterung unterworfen. Die Sedimentgesteine des Devons wurden dabei
zu einem feinkornigen Lockergestein umgebildet, welches als Gemenge aus Schluff und
Ton vorliegt. Im Nebengemenge sind schwach sandige bis sandige Komponenten
enthalten.

Der feinkornige Felszersatz weist eine meist hellgraue bis graue, untergeordnet auch
hellgraue bis weille Farbung auf.

Das Tragverhalten wird durch die vorzugsweise halbfeste Konsistenz lokal mit Tendenz

zur steifplastischen Zustandsform gepragt und ist als mittelmaRig bis gut zu beurteilen.

Der Felszersatz aus Schluff und Ton wurde bei der Baugrunderkundung in der Regel bis
6 m unter Gelandeoberflache aufgeschlossen. Ausnahme bildet der Aufschluss RKS 3,
welcher ausschlieBlich zur Bewertung der Verkehrsflachen diente und bereits in den

guartaren Sedimenten endet.
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4.0 Bodenmechanische Laborversuche / Bodenkennwerte Lockergesteine

Zur Festlegung der malRgebenden bodenmechanischen Rechenwerte wurden

Laborversuche durchgefiihrt. Die einzelnen Prifdaten sind in der Anlage 3 enthalten.

Es wurden im Einzelnen die folgenden Bodenkennwerte ermittelt bzw.

Bodenkennwertzuordnungen in Anlehnung an DIN 1055/EAU/EAB sowie auf Grundlage

von labortechnisch abgesicherten Erfahrungswerten durchgefihrt:

Yk = Feuchtwichte (kN/m?3)
Yk = Feuchtwichte unter Auftrieb (kN/m?3)
0’k = Reibungswinkel (°)
c’k = Kohé&sion (kN/m?)
Esk = Steifemodul (MN/m?)
ks = Durchlassigkeit (m/s)
Schicht KZ Yk ’Y'k (P’k c’k Es ks
(kN/m?) | (kN/m?) | (°) | (kN/m?) | (MN/m?) (m/s)
Auffillung, A, [GE], 20,0 11,0 32,5 0 50 10%-107
Oberbau [GU], [SW]
Auffillung, A 20,0 10,0 27,5 5 4-8 10°-108
Sonstige
Schluff, steif TM/TL 20,0 10,0 27,5 10 12 10°-108
Schluff, weich T™M/TL 19,5 9,5 27,5 5 6 10 -108
bis steif
Schluff, weich TM/TL 19,0 9,0 27,5 2 3 10°-108
Felszersatz TM/TL 20,5 10,5 25,0 15 18 107 -101°
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5.0 Wasserverhaltnisse

Das Baugrundsttick befindet sich auBerhalb von Wasserschutz- sowie gesetzlich

festgesetzten Uberschwemmungsgebieten.

Grundwasser in geschlossener Form ist im erkundeten Profilabschnitt der Bodenabfolge
nicht vorhanden und erst in den tieferen Zonen der devonischen Festgesteine als

Kluftwasser zu erwarten.

Wasser in tropfbar flissiger Form wurde ausschlieRlich in der Rammsondierung DPH 6 mit
einem Flurabstand von 1,45 m festgestellt. Es handelt sich hierbei um aufstauendes
Sickerwasser, welches offensichtlich aus dem ungebundenen Oberbau in das Sondierloch
eingedrungen ist und zu einer Auffiillung des Bohrloches bis auf das beschriebene Niveau

geflhrt hat.

Die Schichtgrenze des Oberbaus zum Untergrund bzw. zu dort lokal noch vorhandenen
feinkornigen Auffillungen bildet bei den 6rtlichen Gegebenheiten einen potentiellen
Stauwasserhorizont. Weiterhin kann sich auch an der Schichtbasis der quartaren
Lockergesteinsbedeckung zu den weniger durchldssigen Zersatzschichten aus Schluff und

Ton aufstauendes Sickerwasser ausbilden.

Da die Oberflachen im Bestand zumeist versiegelt sind, besteht derzeit ein nur geringes
Risiko fiir die Ausbildung aufstauenden Sickerwassers. Bauzeitlich kann sich durch die
Entsiegelung der Oberflachen jedoch ein niederschlagsabhangiges, groReres

Sickerwasserdargebot ergeben.

Die Durchlassigkeitsbeiwerte des Untergrundes liegen aulRerhalb des
entwadsserungstechnisch relevanten Versickerungsbereiches im Sinne des Regelwerkes

DWA-A 138. Eine Versickerung von Niederschlagswassern ist also nicht praktikabel.
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Auch fiir die Anwendung fiir Bauweisen mit durchlassigen Verkehrsflachenbeldgen sind
die Voraussetzungen nicht gegeben; die im zugehorigen Regelwerk MVV geforderte

Durchlassigkeit ks > 5,4 m 10> m/s steht nicht zur Verfiigung.

Es ist daher eine Regenwasserbewirtschaftung in Anlehnung an die Bestandssituation

(Ableitung) zu planen.
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6.0 Schlussfolgerungen und Empfehlungen

6.1 Baugrund- und Grundwassermodell

Die ausgewerteten Bodenaufschliisse sowie die auf Grundlage der Feldansprache
durchgefiihrte bodenmechanische Bewertung ergeben folgendes Baugrundmodell mit

Tragfestigkeitszuordnung:

Schicht Schichtunterkante Tragfahigkeit
[mNN]
Auffillung ca. 258,7 bis 255,4 Oberbau: gut*

sonstige: gering

Schluff ca. 257,8 bis 252,5 gering (wenn weich)
mittel (wenn steif)
Felszersatz nicht erreicht mittel bis gut

* Ausnahme: RKS 13, Oberbau verlehmt

Grundwasser ist in geotechnisch relevanter Tiefe nicht vorhanden. Mit aufstauendem
Sickerwasser ist zu rechnen.
Der Untergrund ist zur Infiltration von Niederschlagswasser - auch solchem, welches liber

versickerungsfahige Verkehrsflachen in den Untergrund eingespeist wird - ungeeignet.
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6.2 Bauwerksdaten

Aus den planseits zur Verfligung gestellten Bauwerksdaten ergeben sich die folgenden

Hohenordinaten:

OK FFB EG = 257,70 mNN (Variante 1)
OK FFB EG = 258,10 mNN (Variante 2)

Detaillierte Lastangaben fiir das Bauobjekt standen nicht zur Verfligung. Aus der

Vorbemessung fiir die Dachbinderkonstruktion ergeben sich folgende Lastangaben:

Einwirkung Knoten 41 Knoten 2 Knoten 4 Knoten 13
G 146,0 328,7 227,5 848,5
S 36,2 87,3 110,3 226,2
W 7,1 17,1 21,6 44,3
G+S+W 198,3 433,1 559,4 1.119,0

Die Knoten 2 und 4 weisen einen nur geringen Abstand auf, sodass hier von einer

summarischen Lagerkraft Knoten 2 + Knoten 4 ca. 1 MN auszugehen ist.

Das statische Konzept zielt auf eine aufgeldste Griindung mit Einzelfundamenten bzw.

Streifenfundamenten unter den AuRenwdanden ab.

Der FuRboden wird konventionell als nicht tragendes Bauteil realisiert. Gegebenenfalls

wird er als horizontale Haltung von Rampen / bzw. Sockelwanden genutzt.

Flr das Bauobjekt ergibt sich die Einstufung in die Geotechnische Kategorie GK 2.

Seite 22 von 53



Institut fir Geotechnik Dr. Jochen Zirfas GmbH & Co. KG, Egerlander Str. 44, 65556 Limburg
[

6.3 BaustellenerschlieBung / Erdarbeiten / Wasserhaltung

6.3.1 BaustellenerschlieBung

Eine Zuwegung zum Baugrundstiick ist Uber die MoselstralRe, die NeissestraRe bzw. die

WarthestralRe moglich.

Die bestehenden Verkehrsflachen sind aus geotechnischer Sicht ausreichend tragfahig,
um sie zur Abwicklung des Baustellenverkehrs in bestimmten Arbeitsphasen
heranzuziehen. Nach Entfernung der Pflasterbeldge ist der vorhandene Oberbau

zweckmaRigerweise mit mobilen BaustralRen (z. B. Stahlplatten) abzudecken.

Sofern - beispielsweise im Zusammenhang mit der Umsetzung der Variante 2 -
Geldndeeinschnitte hergestellt werden, sind dort nach Entfernung der vorhandenen
Oberbaukonstruktion Baustraflen gesondert zu schiitzen und mit
Stabilisierungsschichten aus grobkdrnigen bzw. bindigkeitsarmen, gemischtkérnigen
Materialien abzudecken. Die Stabilisierungsschichtstarke ist bei steifem Untergrund mit

d > 0,4 m, bei weichem Untergrund mit d > 0,6 m anzusetzen.

Das Befahren ungeschiitzter Boden ist aufgrund der Empfindlichkeit gegentiber

dynamischen Einwirkungen zu unterlassen.
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6.3.2 Erdbautechnische Angaben

6.3.2.1 Baugruben

Fir die Planung und Ausfiihrung von Baugruben gelten im Grundsatz die technischen
Regeln der DIN 4124 sowie in Bereichen mit angrenzender Bebauung erganzend dazu

die normativen Vorgaben der DIN 4123.

Tieferreichende Versorgungsleitungsgraben, welche nicht nach DIN 4124 in senkrechter
Schachtung bzw. mit abgeschragten Kanten bei Tiefen von maximal 1,25 m bzw. 1,75 m
hergestellt werden kénnen, sollten wahlweise mit mobilen Stiitzelementen gesichert
oder aber in gebdschter Bauweise ausgeflihrt werden. Daflir gelten die folgenden

zuldssigen Boschungsneigungen:

Auffillung, grob- und gemischtkornig: <45°
Auffillung, feinkornig: <60°
Schluff, steif: <60°
Schluff, weich: <45°
Felszersatz: <60°

Da partiell mit weichem Untergrund zu rechnen ist, wird empfohlen, bei der Beurteilung
der Platzverhaltnisse von einem zuldssigen Boschungswinkel B = 45° auszugehen.
Ansonsten ist flr die Ausflihrung zunachst von einer Ausbildung mit einem
Boschungswinkel B = 45° in grob- und gemischtkornigen Boden bis ca. 0,5 m unter GOK
sowie einem Boschungswinkel von B = 60° im feinkdrnigen Untergrund auszugehen.
Steht in den Grabenwandungen lokal weicher Baugrund an, ist die Boschung

entsprechend abzuflachen.

Bei unzureichenden Platzverhaltnissen fiir die Herstellung gebdschter Baugruben

miussen entsprechende Baugrubensicherungen geplant und ausgefiihrt werden.
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Das Erfordernis von Baugrubensicherungen ist nach Einschatzung des IfG im

Zusammenhang mit folgenden MalBnahmen erforderlich:

e Herstellen von Stutzwanden fur Einschnitte bei Variante 2

e Baugrubensicherung MoselstralRe / NeissestraRRe bei Durchfiihrung der
Variante 2

e FEtwaige SanierungsmaRnahmen bzw. Riickbau Erdtanks bei Variante 1 und 2

e Tiefbautechnische ErschlieBungsarbeiten im Bereich der Anlieferung bei

Variante 1 (Grenzbebauung Garagenkomplex)

Als Baugrubensicherungen fiir temporare Baugruben kommen frei in den Untergrund
eingespannte Tragerbohlwande in Betracht. Wird eine solche Losung praferiert, ist zu
priifen, ob zugunsten einer Reduzierung der Verbauverformungen entlang von Stral3en
und Wegen mit erdverlegten Versorgungsleitungen statisch Gberdimensionierte

Tragerprofile eingesetzt werden miissen.

Weiterhin ist im Verlauf der Planung und insbesondere der AuBenanlagenplanung zu
prifen, ob gegebenenfalls bei Herstellung der Variante 2 anstelle temporarer
Baugrubensicherungen, in deren Schutz die Stlitzwande fiir den Endzustand errichtet
werden, auf dauerhafte Konstruktionen zuriickgegriffen wird, welche bei entsprechend
geringem Platzbedarf dauerhaft im Untergrund verbleiben. Denkbar ist in diesem
Zusammenhang die Herstellung aufgeldster oder tangierender Pfahlwande in
Kombination mit einem Kopfbalken, welcher zugleich zur Montage von
Absturzsicherungen verwendet werden kann.

Eine solche Losung bietet sich beispielsweise dort an, wo aufgrund von
Nachbarbebauung héherwertige Anforderungen an die Verbaukonstruktion zu stellen
sind. Dies ist beispielsweise entlang der Grundstilicksgrenze zur Bebauung Moselstralie 4
der Fall, wenn dort die Gelandeoberflache bei Herstellung der Variante 2 abgesenkt

werden muss.
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Fiir die Planung von Verbaukonstruktionen sowohl fiir temporare als auch dauerhafte
Sicherungen gelten die Empfehlungen der EAB im Grundsatz.

Vorbemessungen konnen auf Grundlage der Datenbasis des vorliegenden Berichtes
erfolgen. Fir die Variante 2 kann jedoch in Abhdngigkeit der Deckenhéhengestaltung
das Erfordernis einer vertiefenden Erkundung entlang der Grundstiicksgrenze im

Norden und Westen zur Erarbeitung der Detaillésungen erforderlich werden.

6.3.2.2 Geldnderegulierung und Planumsstabilisierung

Unabhangig davon, ob die Variante 1 oder Variante 2 letztlich zur Ausfiihrung kommt,
muss bei der Planung davon ausgegangen werden, dass ein ausreichend
grundtragfahiges Planum mit einem Verformungsmodul Ey2 > 45 MN/m? in der Regel
nicht zur Verfliigung stehen wird.

Der FuRboden bei Variante 1 liegt etwas tiefer als der FuRboden im Bestand, sodass
Bauplanums in den quartaren Sedimenten verlaufen werden. Weiterhin ist zur Talseite
hin mit Auffillungen von derzeit noch unbekannter Zusammensetzung zu rechnen,
welche zum Ausgleich der Hohendifferenz zwischen dem FuRRboden und der

Urgeldandeoberkante im Sockelbereich der bestehenden Markte eingebaut wurden.

Fir die Herrichtung standfester Gelandeauffillungen bzw. auch zur Herstellung von
Planumsstabilisierungsschichten sind die grob- und gemischtkoérnigen Auffiillungen aus

dem Oberbau bodenmechanisch geeignet. Auf die Ergebnisse einer orientierenden

abfallrechtlichen Untersuchung im Kapitel 9 des vorliegenden Berichtes wird an dieser

Stelle hingewiesen.

Im Grundsatz bestehen folgende Moglichkeiten zur Herstellung des tragfahigen

Bauplanums:
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a) Hydraulische Bodenstabilisierung

Bei dieser Variante wird in Einschnitten bzw. bei Geldndegleichlage die
Rohplanumsgradiente hergestellt und etwa 0,1 m unterhalb des Planums eingeordnet.
Die Flachen werden einer hydraulischen Bodenstabilisierung durch die Einarbeitung von
Bindemitteln unterzogen. Aufgrund der innerstadtischen Lage ist dazu die Bauweise
,Sstaubfrei“ zu wahlen, bei welcher die Bodenfrasen zugleich liber eine Streueinrichtung
verfligen oder ein entsprechendes Bindemittelgranulat einzusetzen.

Bei den vorliegenden Untergrundverhaltnissen ist von einer Stabilisierungstiefe von

ca. 0,4 m auszugehen. Die Dosiermenge des Bindemittels ist mit ca. 3 % anzusetzen, was

einer Streumenge von. ca. 22 kg/m? bei der vorgegebenen Einarbeitungstiefe entspricht.

Die endgultigen Streumengen sind auf die 6rtlichen Bodenverhaltnisse sowie die
Witterungsverhaltnisse im Ausfliihrungszeitraum abzustimmen und den Resultaten einer
bodenmechanischen Eignungsprifung baubegleitend anzupassen.

Gegebenenfalls ist auch eine Wasserzugabe vorzusehen.

Ansonsten wird auf die allgemeinen Grundsatze des Merkblattes Uber
Bodenbehandlungen mit Bindemitteln sowie die Vorgaben der ZTV E-StB’17 verwiesen.
Einschrankungen kénnen sich so beispielsweise bei Winterbaustellen

(Arbeitsunterbrechungen bei Frost) ergeben.

Das Planum muss ordnungsgemaR nach ZTV E-StB 17 mit Quer- bzw. Dachgefille glatt
abgewalzt hergestellt werden. An den Tiefpunkten sind Baudranagen gemaf DIN 4095
herzustellen und an einen geeigneten Vorfluter anzuschliefen. Der Abstand zwischen
den Baudranagen sollte nicht mehr als 15 m betragen. Anschliefend ist das Planum
kurzfristig mit einer SchotterverschleiRschicht mit d = 0,1 m und der Kérnung 0/32
abzudecken. Hierzu ist das Material vor Kopf anzudecken. Ein unmittelbares Befahren
der stabilisierten Boden mit schwerem Gerat ist im Hinblick auf den Erhalt der

profilgerechten Oberflache zu unterlassen.
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Die Schotterverschleillschicht gewahrleistet die Befahrbarkeit des stabilisierten Bodens
bei der weiteren Bauabwicklung. Sie darf bei ausreichender Grundtragfahigkeit zum
Zeitpunkt des Einbaus der weiteren Oberbau- bzw. Tragschichtkonstruktion im
Untergrund verbleiben. Eine Anrechnung auf die frostsichere Oberbaukonstruktion ist

hingegen nicht moglich.

Sofern das Bauplanum oberhalb der Gelandeoberflache liegt, ist nach der
Primarstabilisierung des Untergrundes der weitere Aufbau mit vermorteltem
Bodenmaterial moglich. Die VerschleiBschicht ist dann nach Erreichen der

Rohplanumsgradiente anzudecken.

b) Bodenaustausch

Die Alternative zur hydraulischen Bodenstabilisierung besteht darin, unterhalb des
ungebundenen Oberbaus von Verkehrsflachen sowie unterhalb der Tragschicht-
konstruktion fir den Verbrauchermarkt eine Planumsstabilisierungsschicht (PSS)
anzuordnen, welche die Steigerung der Grundtragfihigkeit auf Ey2 > 45 MN/m?

gewahrleistet.

Es sind folgende Konstruktionsstarken zu beriicksichtigen:

Bindiger Boden, steif: d>0,4m

Binder Boden, weich: d>0,6m

Die Herstellung der PSS 45 kann mit grobkdrnigen bzw. bindigkeitsarmen
gemischtkornigen Baustoffen erfolgen. Es sind Materialien mit gebrochenem Korn
einzusetzen. Bei der Verwendung von Baustoffen mit gemischtkorniger

Kornzusammensetzung ist eine Begrenzung des Feinkorngehalts auf ca. 10 % zu
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empfehlen. Auf die bodenmechanische Eignung von vor Ort gewinnbaren Baustoffen

wurde bereits hingewiesen.

Es besteht auch die Moglichkeit, aus Abbruch- bzw. Aufbruchmaterialien ein
RC-Baustoffgemisch herzustellen und dieses im Bereich der PSS einzusetzen. Die
abfallrechtliche Eignung und das Brechen auf ein Gemisch mit guter Kornabstufung sind
dafir Voraussetzung. Sollten Massendefizite vorliegen, sind diese durch Zulieferungen

von Baustoffgemischen der Kérnung ca. 0/32-56 zu kompensieren.

Etwaige Gelandeauffiillungen kdnnen ebenfalls mit grobkdrnigen bzw. bindigkeitsarmen
gemischtkornigen Baustoffgemischen erfolgen. Formal gilt hierbei in Hohe der
Planumsgradiente dann eine Anforderung an den Verformungsmodul E,2 > 45 MN/m?2.
Unabhdngig davon gelten die Verdichtungsanforderungen gemafd ZTV E-StB’17,

Tabelle 4.

6.3.3 Wasserhaltung

Bei Sickerwasserzutritten aus Baugrubenbdschungen und Baugrubensohlen ist ein
geregelter Abfluss des anfallenden Wassers (iber eine offene Wasserhaltung mit

Baudranagen zu gewahrleisten.

Oberflachenwasser ist jeweils aus den Arbeitsbereichen fernzuhalten und eine

entsprechende Tagwassersicherung obligatorisch.
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6.4 Griindung

Als Grundlage fiir die Erarbeitung einer objektspezifischen Griindungskonstruktion
wurden durch das IfG mogliche und wahrscheinliche Wechselwirkungen einer
Flachgriindung mit dem vorliegenden Untergrund analysiert. In den Anlagen 4 und 5
sind fiir die Varianten 1 und 2 die Ergebnisse entsprechender Parameterstudien

beigeflgt.

Untersucht wurden die Setzungen von Einzel- und Streifenfundamenten bei
verschiedenen Randbedingungen, welche sich fiir die beiden Varianten ergeben kdnnen.
So wurde beispielsweise die Restschichtstarke der Schluffe unter den Fundamenten in
Anlehnung an die Erkundungsergebnisse variiert und auch der Einfluss einer
Lastabtragung in nur weich- bis steifkonsistenten Schluffen untersucht. Aus den

Untersuchungsergebnissen ist Folgendes abzuleiten:

Um Setzungen und Setzungsdifferenzen innerhalb von flir den Baukoérper unschadlichen
Toleranzen zu halten, ist die Lastabtragung liber die mindestens steifkonsistenten

Schluffe auszufiihren.

Auch eine Lastabtragung liber die Felszersatzschichten (Variante 2, Norden) ist moglich.

Bei einer Lastabtragung in weichen bis steifen Quartarboden treten hingegen
Vertikalverschiebungen auf, welche zwar noch in einer hochbaudiblichen
GroRenordnung liegen konnten, jedoch infolge zu groRRer Setzungsdifferenzen nicht
mehr tolerierbar sind. Es wurden zwei verschiedene Lésungsansatze zur Gewahrleistung

eines objektvertraglichen Setzungsverhaltens modelliert:

e Bodenaustausch

e Polstergriindung
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Derzeit werden seitens des IfG Vorteile fir eine Variante mit Bodenaustausch gesehen,
da bei diesem Losungsansatz eine weitere Planung der SondergriindungsmalRnahmen
nicht erforderlich ist. Nach dem Ergebnis der durchgefihrten Erkundung ist nicht damit
zu rechnen, dass sich die Bodenqualitat zur Tiefe hin verschlechtert. Insoweit erlibrigt
sich eine Schwachstellenanalyse; bei Vorliegen nicht mindestens steifkonsistenter

Bdden im Griindungshorizont waren die Weichschichten entsprechend zu entfernen.

Der Bodenaustausch ist in Fiillbeton (Mindestgute C 12/15) auszufiihren, wobei
sukzessive mit dem Aushub der Austauschbeton einzubringen ist, damit die

Kurzzeitstabilitdat der Fundamentbdschungen gewahrleistet bleibt.

Der Bodenaustausch ist in moglichst senkrechter Schachtung unter den

Fundamentkdrpern auszufihren.

Nach derzeitigem Erkundungsstand sind Bodenaustauschtiefen in GréBenordnungen
von bis zu ca. 2 m bei Variante 1 bzw. ca. 2,5 m bei Variante 2 ab Fundamentunterkante

ZU erwarten.

Der genaue Umfang solcher Zusatzmalnahmen lasst sich jedoch nicht zuverlassig
abschatzen. In erster Ndaherung sollte bei der Budgetbildung - bezogen auf die
Gesamtgrundrissflache der Fundamente - fiir ein Drittel ein Bodenaustausch von 2,0 m

(Variante 1) bzw. 2,5 m (Variante 2) berlicksichtigt werden.

Ein Sicherheitszuschlag fiir Variante 2 fiir Wechselwirkungen mit tieferreichenden
Auffillungen infolge der Vornutzung durch eine Tankstelle ist nicht erforderlich, da in
diesem Bereich ohnehin ein Bodenabtrag von ca. 2,0 m bis 2,5 m erfolgt. Eine
Prazisierung dieses grob geschatzten Umfangs ist durch zusatzliche Aufschlisse zur

Verdichtung des Erkundungsrasters moglich.
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Die Variante einer Polstergriindung ist zwar im Grundsatz ebenfalls zur
Vereinheitlichung des Setzungsverhaltens geeignet, setzt jedoch eine baubegleitende
Erkundung zur Planung der Polsterstarken voraus, welche genauere Erkenntnisse des
Baugrundaufbaus an den jeweiligen Fundamenten erfordert. Weiterhin missten nach
Herrichtung eines tragfahigen Planums nochmals in nicht unerheblichem Umfang
Eingriffe in den Untergrund zur Herstellung der Bodenpolster mit entsprechendem
Uberstand erfolgen. Dies ist nicht sinnvoll und bei einer tblichen

Schnittstellengestaltung Erdbau / Rohbau auch in der Umsetzung schwierig.

Fiir den Fall einer Flachgriindung mit Bodenaustausch (nach Erfordernis) ergibt sich

folgende Setzungsprognose:

e Setzungen: s=1,0 cm bis 2,5 cm
e Setzungsdifferenzen: As<1,5cm
e Winkelverdrehungen: As/1 < 1/500

Die Setzungen werden mit einem Konsolidierungsverzug auftreten. Mit Rohbauende
werden zwischen etwa 40 % und 80 % der Setzungen bereits abgeklungen sein.
Restsetzungen dauern dann Uber einen Zeitraum von wenigen Monaten bis mehreren
Jahren an. Dies ist im Wesentlichen davon abhangig, welche der beiden Varianten zur
Ausfihrung kommt.

Bei Realisierung der Variante 1 werden die Setzungen vorzugsweise in den Schluffen
hervorgerufen, welche ihr Porenwasser noch vergleichsweise rasch abgeben kénnen.
Bei der Variante 2 verlaufen die Griindungssohlen teilweise bereits im Felszersatz, in
welchem aufgrund der deutlich geringeren Durchlassigkeit langere

Konsolidierungszeiten auftreten.

Als Bemessungswert des Sohlwiderstands kann nach Eurocode 7 in Verbindung mit

nationalem Anhang und DIN 1054:2010-12 ein
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ord < 280 kN/m? (Streifenfundamente)

ord < 350 kN/m? (Einzelfundamente)

angesetzt werden. Dies entspricht im Sinne der DIN 1054:2005-01 einem zuldssigen

Sohldruck

Gzl < 200 kN/m? (Streifenfundamente)

Gz < 250 kN/m? (Einzelfundamente)

Der Nachweis einer ausreichenden Sicherheit gegeniiber Grundbruch ist bei

angenommenen Fundamentmindestabmessungen von

b/t 20,4 m/0,6 m (t incl. Bodenplatte)

gewabhrleistet.

6.5 FuBbodenkonstruktion

Das Planum unter der FuRbodenkonstruktion ist nach MaRgabe des Kapitels 6.3.2 zu
ertlichtigen und es steht somit ein ausreichend tragfahiges Planum mit E,2 > 45 MN/m?

zur Verflgung.

Unter der Voraussetzung, dass im Falle der Variante 2 eine Dranung des Baugrundes
toleriert wird, kann die FuBbodenkonstruktion als Betonboden in Anlehnung an die

Konstruktionsrichtlinien fir Betonboden ausgefiihrt werden.

Ausgehend von einer Planumstragfestigkeit E,2 > 45 MN/m? kbnnen mit Schottertrag-

schichten (STS) bzw. Kiestragschichten (KTS) der Kérnung 0/32 und den in nachfolgender
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Tabelle beschriebenen Aufbaustarken die erforderlichen Zieltragfestigkeiten in

Abhangigkeit der Bodenplattenbelastung erreicht werden:

Max. Belastung | Planumstrag- | Aufbaustdrke Tragschicht | Zielwert Trag-
Einzellast Qg festigkeit Ev2 inm festigkeit OK
[kN] STS KTS Tragschicht E,»
in MN/m? in MN/m?

<40 >45 0,15 0,15 >100
<80 >45 0,25 0,30 >120
<100 > 45 0,25 0,30 >120
<140 >45 0,35 0,50 > 150
<200 > 45 0,50 - >180

STS = Schottertragschicht

KTS = Kiestragschicht

Anmerkung: Auf der Oberkante der Tragschicht ist prinzipiell ein Zielwert des Verdichtungsverhaltnisses
Ev2 / Ev1 £ 2,2 nachzuweisen.

Die Konstruktionsstarke der Tragschicht ist in Abhangigkeit der Belastungen aus der

vorgesehenen Nutzung zu wahlen. Eine Mindeststarke vom 0,20 m ist vorzusehen, wenn

die Tragschicht als Filterschicht fungiert. Auf einen Durchlassigkeitsbeiwert k¢ > 104 m/s

ist in diesem Fall zu achten und ein feinkornarmes Gemisch (z.B. STS 0/32 UF 3) zu

verwenden.

Flir Betonbdden, deren Funktionsweise maRgeblich durch die Beschaffenheit der

Tragschichtkonstruktion bestimmt wird, gelten fiir die Bemessung folgende

Bettungsmoduln:

Bauteildicke der

Verformungsmodul E,, der Tragschicht (MN/m?)

Bodenplatte hs 100 | 120 | 150 | 180
(mm) Bettungsmodul ks (MN/m3)

200 90 110 150 190

240 75 90 125 160

280 60 80 110 135

320 55 70 95 120

Quelle: Lohmeyer/Ebeling ,,Betonbdden fur Produktions- und Lagerhallen”, 4. Auflage
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Wird eine Dranung des Baugrundes (Variante 2) nicht gestattet, muss fir Teilbereiche des
Gebdudes mit Einfllissen aus aufstauendem Sickerwasser gerechnet werden, welche auch
entsprechende Anforderungen an die Ausgestaltung der FuRbodenkonstruktion
erfordern. Diese ware dann wahlweise druckwasserdicht mit einer AulRenabdichtung oder
nach dem Konzept einer WeilRen Wanne zu planen und auszufiihren.

Es wird auf die Planungshinweise des Kapitels 6.6 verwiesen.
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6.6 Bauwerksabdichtung

6.6.1 Standort Variante 1

Sofern keine Anschittungen gegen den Baukoérper durchgefiihrt werden, kann auf die

Anlage einer Dranage verzichtet werden.

Anfallendes Oberflachenwasser ist mit Gegengefille vom Bauwerk wegzufiihren.
Unter der Bodenplatte ist eine filter- und kapillarbrechende Schicht der Kérnung 0/32
und k¢ > 1 x 10* m/s mit d > 0,2 m aufzubringen. Fur die Bodenplatte gilt gemaR DIN
18533-1 ein Abdichtungskonzept nach der Situation W 1.1-E. Sie fungiert auch als

Tragschicht.

Die Wandsockel sind gemaR DIN 18533-1, Situation W 4-E, abzudichten.

6.6.2 Standort Variante 2

Der Baukorper erhialt entlang der Moselstrale und der NeissestraRe Erdanschiittungen.
Zumindest ist in den zur Verfligung stehenden Planunterlagen nicht erkennbar, dass der
Markt in einem durch dauerhafte Stitzwande freigestellten und dauerhaft geordnet

entwasserten Einschnitt errichtet wird.
Ein freies AbflieRen von Sickerwasser ist bei den vorliegenden Bodenverhaltnissen nicht
zu erwarten und von solchen Verhiltnissen darf erst bei Durchldssigkeitsbeiwerten des

Untergrundes ks > 10* m/s ausgegangen werden.

Es sind folgende Bauweisen denkbar:
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e Abdichtung gegen nicht driickendes Wasser in Kombination mit einer Dranage

e Abdichtung gegen driickendes Wasser

Bauweise mit Dranung

Um die Ausbildung von aufstauendem Sickerwasser auszuschlieen, wird das Gebaude

durch eine wirksame Ringdranage mit Flachenfilter nach DIN 4095 geschiitzt.

Es sind Ringdranleitungen mit einem Mindestdurchmesser von NW 100 zu verlegen. Die

Dranrohre sind mit einem Gefalle von | > 0,5 % riickstausicher anzuschliel3en.

Dranrohre sollten aus PVC-Stangenmaterial oder Porositrohren bestehen. Die
Baumaterialien missen den vorhandenen DIN-Normen und Giiterichtlinien

entsprechen.

Dranleitungen sind mit Filtermaterial der Krnung 8/16 in einer Mindeststarke von

d =0,2 m zu umbhiillen. Zur Sicherung gegen Verschlammung ist der Filter mit einem

Vlies der Starke 140 g/m? zu ummanteln.

Vor den aufgehenden AulRenwénden sind Dranelemente mit Anschluss an die

Ringdranage zu installieren.

An den Knickpunkten der Dranleitungen sind Spulschachte anzuordnen.

Die Funktion eines Flachenfilters kann von der Tragschicht unterhalb der Bodenplatte

ibernommen werden, wenn die Planungshinweise des Kapitels 6.5 beachtet werden.

Bei unzureichender Vorflut ist das Dranagesystem einem Pumpensumpf zuzufiihren, aus

welchem anfallendes Wasser ibergepumpt werden kann.
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Die Abdichtung der erdberiihrten Auenwande hat bei der Kombination mit einer

Dranage nach DIN 18533-1, Situation W 1.2-E, zu erfolgen.

Bauweise ohne Dranung

Die in das Erdreich einbindenden Bauteile sind gemafR DIN 18533-1 nach der Situation
W 2.1-E bei Gebadudeteilen, welche < 3 m in das Erdreich einbinden, oder nach der
Situation W 2.2-E bei Gebaudeteilen, welche > 3 m in das Erdreich einbinden,
abzudichten.

Auf die technischen Hinweise und sorgfaltige Ausfiihrung zur Herstellung des
Abdichtungssystems und die besonders sorgfaltige Ausfiihrung von Durchdringungen

wird verwiesen.

In dieses Abdichtungskonzept ist die Bodenplatte des Marktes im Einschnittsbereich und
in Gelandegleichlage mit einzubeziehen. Im Siiden erhdlt das Gebaude einen Sockel. In
diesem Bereich kann gegebenenfalls auf einen konventionellen Betonboden
zurilickgegriffen werden. Genauere Festlegungen zur Abgrenzung von Bereichen mit
unterschiedlicher Ausfiihrung sind dazu auf Grundlage detaillierter Hohenplane fir den

Endzustand zu treffen.

Das IfG geht davon aus, dass unter den AuRenwéanden Streifenfundamente zur
Ausfiihrung kommen. Diese werden in feinkdrnige Béden einbinden und insoweit ist zu
erwarten, dass ein unmittelbarer hydraulischer Kontakt zwischen Sickerwasser im
Arbeitsraum und dem Tragschichtpaket unter der Bodenplatte nicht besteht.

In der Folge werden fiir die Dimensionierung der Bauteile unterschiedliche

Bemessungswasserstiande wie folgt festgelegt:
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e Erdberihrte AuRenwénde: BWS = GOK
e FulRboden: BWS =0OKFFB+0,5m

Sofern auf AulRenabdichtungen verzichtet werden soll, ist die Konstruktion als Weil3e

Wanne zu planen. Es liegt folgende Art der Beanspruchung vor:

e BK1-zdW

Die vorgenannten Bemessungswasserstande gelten analog.

6.7 Verkehrsflachen

Die Herrichtung standfester Bauplanums hat nach den Vorgaben des Kapitels 6.3.2 zu
erfolgen. Die Planumstragfestigkeit ist mit einem Verformungswert E,, > 45 MN/m?

nachzuweisen.

Der weitere frostsichere Aufbau richtet sich dann nach den Empfehlungen der Richtlinie
fir die Standardisierung des Oberbaus von Verkehrsflachen (RStO "12) in Abhangigkeit
der Belastungsklasse, der Lage des Projektstandortes sowie des gewahlten
Fahrbahnoberbaus. Es ist von einer Frostempfindlichkeitsklasse F 3 auszugehen. Dies gilt
auch bei einer Bauweise mit mineralischer PSS, da erfahrungsgemaR Verunreinigungen
durch den Baubetrieb auftreten. Diese kénnen demnach toleriert werden, solange die

geforderte Tragfahigkeit vorliegt.

Fir die Herstellung bitumindser Trag- und Deckschichten gelten dann die Vorgaben der

TL Asphalt StB 07 und der ZTV Asphalt StB 07.
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Sofern als Deckschicht Verbundsteinpflaster gewahlt wird, ist sorgfaltig darauf zu
achten, dass die Frostschutz- und Tragschichten mit einer Ebenflachigkeit von 1 cm,
bezogen auf die 4-m-Richtlatte, hergestellt werden.

Weiterhin ist sorgfaltig darauf zu achten, dass die Kornabstufung des Frostschutz- und
Tragschichtmaterials den vorgegebenen Sieblinien entspricht, da ansonsten bei einem

Defizit des Feinkornanteils Material der Pflasterbettung abwandern kann.

Die Pflasterbettung ist in einer gleichmafRigen Schichtstarke von maximal 4 cm
aufzubringen und unter Wasserzugabe auf Dpr > 100 % der einfachen Proctordichte nach
Auflage der Pflastersteine zu verdichten. Es wird hier die Kérnung 0/5 empfohlen. Die

Pflasterfugen sind mit Material der Kérnung 0/2 auszuschlammen.

Das Pflaster ist nach Fertigstellung einer kontinuierlichen Wartung zu unterziehen, ggf.

ist ein Nachsanden zu veranlassen.

Bei Pflasterbauweisen sind zusatzlich die Vorgaben der

ZTV Pflaster-StB 20 zu beachten.

Fiir die in den Oberbauschichten zur Verwendung vorgesehenen Baustoffe ist sorgfaltig
zu prufen, dass im Vorfeld die erforderlichen Eignungspriifungen durchgefiihrt wurden

und die zugehodrigen Eignungs- und Gutenachweise vorliegen. Es ist sicherzustellen, dass
der vorgesehene Verwendungszweck im Sinne der Anforderungen des Bauvertrages mit

der festgestellten Eignung der gepriiften Baustoffe (ibereinstimmt.

Fiir die Durchfihrung von Eigenliberwachungsprifungen zur Prifung der
Bodenverdichtung im StraBenbau gilt nach der ZTV E-StB 17 folgende Mindestanzahl der

Eigenliberwachungsprifungen:
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Bereich Mindestanzahl
Planum 1 je angefangene 1.000 m?*
Unterbau 1 je angefangene 1.000 m? *
Untergrund 1 je angefangene 1.000 m? *

bei kommunalen StraRen und

bei abschnittsweisem Bauen

1 je angefangene 1.000 m? *

mindestens aber je 100 m *

* mindestens jedoch 2 Priifungen

Fir die Kontrollprifungen wird ein gleichartiger Priifumfang empfohlen.

Fiir Eigenliberwachungs- und Kontrollpriifungen von gebundenen Tragschichten aus

Asphalt gelten die Vorgaben der ZTV Asphalt-StB 07. Fir Tragschichten mit

hydraulischen Bindemitteln ist die ZTV Beton-StB 07 bei der Planung der

Eigenliberwachungs- und Kontrollpriifungen zu beachten.

Flr Pflasterdecken, Plattenbeldge und Randeinfassungen ist durch Eigenliberwachungs-

und Kontrollprifungen sicherzustellen, dass die eingesetzten Materialien den

Anforderungen der TL Pflaster-StB entsprechen.

Die Vorgaben der RAS-Ew sind bei der Entwasserungsplanung des nicht gebundenen

Oberbaus zu beriicksichtigen.
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7.0 Geodynamik

Nach DIN 4149 gilt fur den Projektstandort Montabaur folgende Einstufung:

- Erdbebenzone: 0
- Untergrundklasse: R
- Baugrundklasse: C

8.0 Bodenklassen / Frostklassen / Homogenbereiche

Nach DIN 18300 (Erdarbeiten) bzw. DIN 18301 (Bohrarbeiten) ergibt sich folgende

Bodenklassifikation:

Bodenarten Bodenklassen nach Bodenklassen nach
DIN 18300 DIN 18301
Auffillung, Oberbau 3, lokal 4 BN 1-2
Auffillung, Sonstige 4 BB 2-3
Schluff 4 BB 2-3
Felszersatz 4 BB 2-3

Nach DIN 18300 (Erdarbeiten) bzw. DIN 18301 (Bohrarbeiten) ergibt sich folgender

Vorschlag fiir die Zuordnung von Homogenbereichen:

Bodenarten Homogenbereich nach Homogenbereich
DIN 18300 nach DIN 18301
Auffillung, Oberbau EA-A BA-Lo
Auffillung, Sonstige EA-Lo BA-Lo
Schluff EA-Lo BA-Lo
Felszersatz EA-Lo BA-Lo
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Die im Baubereich anstehenden Boden sind nach ZTV E-StB 17 hinsichtlich der

Frostempfindlichkeit wie folgt einzustufen:

Bodenarten Frostempfindlichkeitsklassen nach
ZTV E StB 17
Auffillung, Oberbau F1lbisF3
Auffillung, Sonstige F3
Schluff F3
Felszersatz F3

F1 - nicht frostempfindlich
F2 - gering bis mittel frostempfindlich
F3 - sehr frostempfindlich

Insbesondere bei Winterbaustellen sind die entsprechenden Zusatzmafnahmen zur

Sicherung der Planums- und Grindungsflachen zu beachten.
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9.0 Abfallrechtliche Untersuchungen

9.1 Probenzusammenstellung / Analytik

Zur abfallrechtlichen Einstufung der in Form von Auffillungen und natlirlichen Boden
potentiell anfallenden Aushubmaterialien wurden die in den nachstehenden Tabellen 1

und 2 aufgefiihrten Proben zusammengesetzt.

Tabelle 1: Auffiilllung Boden

Probe Aus Aufschliissen Entnahmetiefe Anmerkung
(RKS) m u GOK
1/1-1/2 0,08 - 0,50
2/1-2/3 0,08-0,70
3/1-3/3 0,08 —1,00
4/1-4/2 0,08 -0,40
Al 5/1-5/3 0,08 - 0,80 Kies/Sand
8/1-8/2 0,06 - 0,60
10/1-10/2 0,08 - 0,50
11/1-11/3 0,08-1,10
13/1-13/3 0,10-0,80

Lokale Vorkommen von Auffiillungen mit relevanten Bauschuttanteilen von > 10 Vol.-%, welche gemaR
LAGA M 20 1997 I, Kap. 1.4.2 zu untersuchen waren, sind nicht vollkommen auszuschlieRen.

Derartige Vorkommen kénnen abschlieBend nur baubegleitend im Rahmen der AushubmaRnahmen
beurteilt werden.

Tabelle 2: Natiirlicher Boden

Probe Aus Aufschliissen Entnahmetiefe Anmerkung
(RKS) m u GOK
1/3-1/5 0,50-1,60
2/4-2/5 0,70-2,10
3/4 1,00 - 2,00
4/3 0,40-1,10
NB 1 5/4-5/5 0,80-2,10 Schluff
8/3-8/4 0,60 -2,00
10/3 0,50-1,10
11/4 1,10-2,10
13/4-13/5 0,80-2,10

Anmerkung: Bei den Proben 1/3 und 1/4 handelt es sich um organoleptisch unauffallige, umgelagerte
natlrliche Boden (der Auffillung)

Die Gewinnung der Bodenproben erfolgte im Aufschlussverfahren nach DIN 4021.

Die Probenahmeprotokolle liegen dem Bericht in der Anlage 7 bei.
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Unter Berticksichtigung der organoleptischen Ansprache wurden die oben aufgefiihrten
Proben von dem akkreditierten Vertragslabor des IfG, der Eurofins Umwelt Ost GmbH,

Bobritzsch-Hilbersdorf gemaRk nachstehendem Deklarationsumfang untersucht:

Tabelle 3: Deklarationsumfang

Probe Deklarationsumfang

Al

NB 1 LAGA M 20 2004, Tabellen Il 1.2-2 bis 1.2-5 Boden

Es bestand kein Verdacht auf spezifische, nutzungs- oder immissionsbedingte
Schadstoffbelastungen, sodass keine Notwendigkeit vorlag, den Untersuchungsumfang

um erganzende, nicht in den Tabellen der Anlage 8 enthaltene Parameter zu erweitern.
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9.2 Untersuchungsergebnisse

Die Ergebnisse der durchgefiihrten abfallrechtlichen Deklarationsanalysen sind in den
Tabellen Ala und Alb der Anlage 8 dokumentiert und den Zuordnungswerten der
LAGA - Einbauklassen gegenibergestellt.

Der entsprechende Priifbericht des Labors ist dem Bericht in der Anlage 9 beigefiigt.

In nachfolgender Tabelle 4 sind die aus den Analysenergebnissen resultierenden,

abfallrechtlichen Einstufungen dargestellt:

Tabelle 4: Abfallrechtliche Einstufungen
Abfalleinstufung
Al Abfall- Abfall-
us Tiefe GemiR LAGA M 20 2004 bra o
Probe | Aufschliissen - einstufung einstufende
m u GOK
(RKS) Z0 Z 0* Z1 Z11lz1.2 Z2 >722 gem. DepV Parameter
1,2,3,4,5,8, .
Al 10, 11, 13 0,06-1,10 X - Nickel, TOC (F)
1[ 2[ 3I 4[ 5[ 8[
NB 1 10,11, 13 0,40-2,10 X - -
F: Feststoff E: Eluat

*1 = min. - max. gemaRk Bohrungen

Seite 46 von 53




Institut fir Geotechnik Dr. Jochen Zirfas GmbH & Co. KG, Egerlander Str. 44, 65556 Limburg

S

9.3 Allgemeine Hinweise zum Probenahmeverfahren und zur Entsorgung

Bei der Entsorgung von Materialien im Sinne einer Verwertung vor Ort oder auBerhalb
des Projektareals oder einer Ablagerung auf einer Deponie sind die genannten
geltenden Vorschriften bzw. die zum Zeitpunkt der BaumaRnahme dann giiltigen

abfallrechtlichen Vorschriften zu beachten.

Probenahmeverfahren

Grundsatzlich wird seitens der Annahmestellen die abfallrechtliche Deklaration aus
In-situ-Beprobungen fir die fachgerechte Entsorgung akzeptiert. Im Einzelfall kann

allerdings eine Deklarationsanalyse aus einer Haufwerksbeprobung gefordert werden.

Anzahl der Deklarationsanalysen

Grundsatzlich ist fur die Entsorgung von je 500 m3 / 1.000 t des im Rahmen von
AushubmaRnahmen anfallenden Materials eine vollstandige Deklarationsanalytik
vorzulegen. In Abhangigkeit der Zulassungsbedingungen bzw. Annahmekriterien der
Deponien bzw. Verwertungsstellen kann jedoch die Vorlage einer vollstandigen

Deklarationsanalyse fiir maximal 250 m3 / 500 t gefordert werden.

Zeitpunkt der Erstellung der Deklarationsanalytik

Abfallrechtliche Deklarationsanalysen, welche 6 Monate oder alter sind, werden

erfahrungsgemaR von den Annahmestellen nicht akzeptiert.

Landerspezifisch abweichende Grenzwerte

Die abfallrechtliche Deklaration erfolgt nach den am Anfallort geltenden,
landerrechtlichen Vorschriften. Sollte die Entsorgung nicht in dem Bundesland des
Anfallorts erfolgen, kann dies aufgrund landerspezifisch unterschiedlicher Grenzwerte
einzelner Parameter bzw. unterschiedlichem Parameterumfang zu Abweichungen

gegenlber den dokumentierten abfallrechtlichen Einstufungen fihren.
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Annahmespezifisch abweichender Parameterumfang

Aufgrund betriebseigener, zulassungsbedingt vorgeschriebener Annahmekriterien
der flir die Andienung in Frage kommenden Deponiebetriebe / Verwertungsstellen
kann es erforderlich werden, nicht in der DepV bzw. der LAGA M 20, 2004 bzw.
1997 enthaltene Parameter zu analysieren. Die fiir die Annahmestellen jeweils

vorgeschriebenen Grenzwerte sind einzuhalten.

Abweichende Grenzwerte / Annahmekriterien

Aufgrund zulassungsbedingt unterschiedlicher Annahmekriterien sowohl von
Deponien als auch von nicht nach DepV zugelassenen Annahmestellen kénnen

hinsichtlich der Klassifikationsgrenzwerte Abweichungen bestehen.

Entsorgung: Verwertung (Wiedereinbau) / Beseitigung (Deponierung)

Gemal LAGA M 20 2003, Kap. 4 und LAGA M 20 2004, Teil Il, Kap. 1.2.3 darf

Bodenmaterial der LAGA-Einbauklassen Z 0 bis Z 2 und Bauschuttmaterial der

LAGA-Einbauklassen Z 0 bis Z 2 unter den in der LAGA M 20 1997, Kap. 1.4.3 ff.

genannten Voraussetzungen wieder eingebaut werden.

Die Zuordnungswerte Z 2 stellen die Obergrenze fiir den Einbau von Material in
technischen Bauwerken mit definierten technischen SicherungsmaRnahmen dar.
Bei Uberschreitung der Zuordnungswerte Z 2 ist daher die Entsorgung auf einer
Deponie bzw. einer nach DepV zugelassenen Annahmestelle zwingend erforderlich.

Eine Verwertung i.S. eines Wiedereinbaus ist nicht zulassig.

Mantelverordnung

Am 01.08.2023 wird die bundesweit glltige ,,Mantelverordnung” bzw. die
Ersatzbaustoffverordnung in Kraft treten, welche neue Regelungen fir
EntsorgungsmaBnahmen beinhaltet. Es wurden bislang noch keine Richtlinien beziiglich

der entsprechenden Umsetzung bei laufenden Projekten veroffentlicht.
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9.4 Projektbezogene Vorgehensweise

9.4.1 Entsorgung

Die durchgefiihrte abfallrechtliche Einstufung der nachstehend aufgefiihrten Proben gilt
— die Akzeptanz einer In-situ-Beprobung seitens der Annahmestelle vorausgesetzt —
verbindlich im Falle einer Entsorgung im Sinne einer Wiederverwertung auBerhalb von

Deponien.

Auf Grundlage der diesem Bericht beiliegenden Deklarationsanalytik aus den

Proben

Al Auffillung (Boden) der Einbaukonfiguration 1

NB 1 Natlrlicher Boden der Einbaukonfiguration 20

kdnnen grundsatzlich (vgl. Kap. 9.3 Allgemeine Hinweise) je Deklarationsanalytik bis zu

500 m3®/ 1.000 t Aushubmaterialien einer geregelten Entsorgung zugefihrt werden.

Beim Aushub ist darauf zu achten, ob Bodenmaterial im Sinne der LAGA M 20 2004,
Teil Il, 1.2.1 oder Material mit relevanten Bauschuttanteilen von > 10 Vol.-%, also
Bauschutt im Sinne der LAGA M 20 1997, Teil Il, Kap. 1.4 vorliegt.

Sollten im Rahmen der Aushubarbeiten Materialien mit Bauschuttanteilen > 10 Vol.-%
festgestellt werden, sind diese zu separieren, zu halden und abfallrechtlich zu

deklarieren.

Insbesondere ist bei Bodeneingriffen im Bereich der ehemaligen Tankstelle darauf zu
achten, ob beim Aushub ggf. farblich oder geruchlich auffallige Materialien auftreten;
derartige Materialien sind ebenfalls zu separieren und abfallrechtlich zu untersuchen.

Grundsaétzlich ist davon auszugehen, dass fiir diesen Bereich behordlicherseits
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besondere Auflagen erteilt werden (bspw. eine fachgutachterliche Begleitung der

Erdarbeiten).

9.4.2 Wiederverwertung vor Ort

Unter umweltrechtlichen Aspekten konnen die durch die Probe A 1 reprasentierten
Materialien gemal LAGA M 20 2003 und LAGA M 20 2004, Teil Il (Boden) auch im Sinne
eines eingeschrankten offenen Einbaus (Einbauklasse 1, wasserdurchldssige Bauweise)
in technischen Bauwerken wiederverwertet werden; die durch die Probe NB 1
reprasentierten Materialien kdnnen auf dem Projektareal im Sinne eines
uneingeschrankten Einbaus wiederverwertet werden (Einbauklasse 0).

Es ist allerdings stets zu priifen, ob — insbesondere hinsichtlich der Mantelverordnung —
behordlicherseits ggf. standortspezifische Einbauvorgaben festgelegt sind oder werden.
Die geotechnischen Vorgaben zur bodenmechanischen Eignung der Materialien aus
Kapitel 6.3.2.2 des vorliegenden Berichts sind zu beachten.

Uberschussmassen sowie fiir den Einbau vor Ort aufgrund ihrer geotechnischen
Eigenschaften nicht geeignete Materialien sind aulRerhalb des Projektstandorts gem.

Kap 9.4.1 zu verwerten.

Gemal Kapitel 6.3.2.2 konnen unter bodenmechanischen Aspekten auch die beim
Rickbau der Bestandsgebdude anfallenden Materialien der mineralischen Bausubstanz
nach einer entsprechenden Aufbereitung auf dem Projektareal wiederverwertet
werden. Die abfallrechtliche Einstufung der Abbruchmassen ist im 1. Bericht des IfG zum

AZ 03 23 25 [U 3], Kapitel 3.2 mit folgenden Ergebnissen dargestellt.

- BS MP 1 (Einstufung Z 2)
- BS MP 2 (Einstufung Z 2)
- BS MP 3 (Einstufung Z 0)
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Unter umweltrechtlichen Aspekten kénnen die durch die Probe BS MP 3 reprasentierten
Materialien gemaR LAGA M 20 2003 i.V.m. LAGA M 20 1997 (Bauschutt) grundsatzlich
fir eine Wiederverwertung in technischen Bauwerken auf dem Projektareal
herangezogen werden. Fir die durch die Proben BS MP 1 und BS MP 2 reprasentierten
Materialien gilt aufgrund der festgestellten Einstufung Z 2 die Einschrankung, dass die
Materialien ausschlieflich unter wasserundurchldssigen Deckschichten eingebaut
werden dirfen. Die finale Entscheidung liber einen Wiedereinbau sollte — insbesondere
im Hinblick auf die am 01.08.2023 in Kraft tretende Mantelverordnung — in Abstimmung

mit der Behorde getroffen werden.
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10.0 Schlussbemerkungen

Der vorliegende Geotechnische Bericht enthalt die Beschreibung der Baugrund- und
Grundwassersituation am Projektstandort Verbrauchermarkt, Moselstral3e 6,
Montabaur.

Aus der vorliegenden Baugrunderkundung, den durchgefiihrten bodenmechanischen
Laborpriifungen und der Feststellung der Grundwasserverhaltnisse ergibt sich in

Abstimmung mit den Planvorgaben die Einstufung in die geotechnische Kategorie GK-2.

Folgerichtig ist nach den Vorgaben des Eurocode 7 in Verbindung mit nationalem
Anhang und DIN 1054:2010-12 der Geotechnische Entwurfsbericht zur Fortschreibung
zu bringen. Grundlagen hierfiir sind die weiteren Planvorlagen sowie
tragwerksplanerische Vorgaben.

Erst nach deren endgliltigen Abstimmung mit den geotechnischen Vorgaben und der
Erstellung des Geotechnischen Entwurfsberichts wird die baureife Grundlage

geschaffen.

Zusatzlich wird bereits jetzt darauf hingewiesen, dass die Bodenverhiltnisse, welche aus
punktuellen Bodenaufschliissen abgeleitet wurden, durch den geotechnischen Berater
im Zuge der Bauausfihrung zu priifen und die Griindungssohlen abnehmen zu lassen

sind.

Fur die Planung und Ausfiihrung temporarer und/oder dauerhafter Gelandeeinschnitte
im Zusammenhang mit der Realisierung der Variante 2 kann eine vertiefende Erkundung

entlang der Grundstlicksgrenzen noch erforderlich werden.
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Der vorliegende Bericht ist nur in seiner Gesamtheit verbindlich und fortzuschreiben.

Limburg, den 13.07.2023

Bearbeiter (Baugrund):
Jochen Stegemann
(Dipl.-Ing. FH)

Bearbeiter (Umwelt):
Christian Nieding
(B.Sc.Geow.)

"

Christian Zirfas
(Bachelor of Engineering)
(M.A. European Business)

Ralph Schaffer
(Dipl.-Ing.)

Institut fur Geotechnik Dr. Jochen Zirfas
GmbH & Co. KG
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0,70-1,10
B 24 /

1,10-2,10
B 25

2,10-3,00
B 2/6

3,00-4,10
B 27

4,10-5,00
B 28

5,00-6,00
| E]

259,28
259,23 f
258,96

258,66
258,26

257,26

255,26

254,36

253,36

RKS 2
259,36 mNN
260,0
; =5 T 0,08 A, Pflasterbelag
°.| | 0,13 A+fG, 5, Lavasplitt, | 259,0
A% rotbraun
=7 0,40 A+G,s, u', Basalt, Lava,
« .= | | grau, rotbraun
n:; } 0,70 A+G, s™, x, u', Basalt, 258.0
== .= | Schlacke, dunkelgrau,
P i schwarz
e 11,10 U, t,s' -5, graubraun
et |
.=l 2,10 U t'-t, 4,5, 8, T™M-TL4
.+« | | | hellbraun, graubraun 257,0
St aat
ang, ae| |
ae o eel |
ea  aa | !
e
o i
aran | | 256,0
S eatt
Ataa 2| |
Lo
Tl [
as,, e 4,10 U, t, +,s', braun TL-TM 4
. Mg
Wodl i 255,0
—
ey
Mraes . .
= _= 5,00 T+U, s', hellgrau, wei |TL4
=] g 4
Sl 254,0
ey
Sl |
«. ||| 6,00 T+U, s, hellgrau, weif [TL4|
253,0
252,0

Rammsondierung nach DIN EN 22476-2

Schlagzahlen fiir 10 cm Eindringtiefe

—

ET Endtiefe
M  Madchtigkeit der DPH
DPL DPM DPH

Spitzendurchmesser 3.57 em 4.37 em 4.37 ¢cm
Spitzenquerschnitt 10.00 ¢m®| 15.00 cm®| 15.00 ¢m®
Gestdngedurchmesser 2.20 cm 3.2C cm 3.20 cm
Rammbdrgewicht 10.00 kg | 30.00 kg | 50.00 kg
Fallhthe 50.00 em | 50.00 c¢cm | 50.00 e¢m

Hauptbodenarten:
’ breiig
. AL A )
2 weich A A Auffillung (A)
steif S aa 00 .
ottt Schluff (U)
halbfest
——— | Ton(T)
fest .
E locker

**  mitteldicht

2,3501.07.13

235010713

Grund

{Ruhe)

Grundwasser (nach Ende der Bohrung)

E dicht

a055 InsTiITuT FUrR GEOTECHNIK EGERLANDER STRASSE 44
’ o 65556 LIMBURG
% > DR. JOCHEN ZIRFAS TEL: D6431/2949-0
B GMBH & Co. KG E-MAIL: IFG@IFG.DE

Projekt: Verbrauchermarkt, Moselstralle 6

MONTABAUR

Planbezeichnung:

DPH 7, RKS 1, DPH 6, RKS 2

Profilschnitt der Kleinbohrungen, Widerstandskennliniendiagramme

Aktenzeichen: 032324
Anlagen Nr.: 2.3
Plan Nr.: 3/3

MaRstab (H/L):

1:50/---

Sachbearbeiter: STE
Zeichner: SBA
Gezeichnet am: 27.06.2023
Geprift am: 27.06.2023




Institut flir Geotechnik

Dr. Jochen Zirfas GmbH & Co. KG
Egerlander Strasse 44

65556 Limburg/Lahn

Bericht: 03 23 24
Anlage: 3.1.1

Wassergehalt nach DIN EN ISO 17892-1

Verbrauchermarkt
MoselstralRe 6

Montabaur

Bearbeiter: mm

Datum: 28.06.2023

Prifungsnummer: 032324_1
Bodenart: Aufflllung, Oberbau
Art der Entnahme: GP

Probe entnommen am: 28.06.2023

Probenbezeichnung: 1/2 2/2 3/2
Entnahmestelle: RKS 1 RKS 2 RKS 3
Entnahmetiefe [m]: 0,13-0,5 0,13-0,4 0,13-0,4
Feuchte Probe + Behilter [g]: 954.11 1323.46 1272.19
Trockene Probe + Behilter [g]: 881.29 1264.00 1249.35
Behélter [g]: 164.92 433.15 630.78
Porenwasser [g]: 72.82 59.46 22.84
Trockene Probe [g]: 716.37 830.85 618.57
Wassergehalt [%]: 10.17 7.16 3.69
Probenbezeichnung: 4/2 5/2 8/2
Entnahmestelle: RKS 4 RKS 5 RKS 8
Entnahmetiefe [m]: 0,13-0,4 0,13-0,5 0,1-0,6
Feuchte Probe + Behilter [g]: 1424.23 1334.17 1566.55
Trockene Probe + Behilter [g]: 1396.61 1288.67 1510.57
Behilter [g]: 368.32 539.54 542.50
Porenwasser [g]: 27.62 45.50 55.98
Trockene Probe [g]: 1028.29 749.13 968.07
Wassergehalt [%]: 2.69 6.07 5.78
Probenbezeichnung: 10/2 11/2 13/2
Entnahmestelle: RKS 10 RKS 11 RKS 13
Entnahmetiefe [m]: 0,13-0,5 0,13-0,5 0,15-0,5
Feuchte Probe + Behilter [g]: 1692.00 1032.53 1411.79
Trockene Probe + Behilter [g]: 1661.22 980.39 1374.91
Behélter [g]: 396.88 340.90 375.91
Porenwasser [g]: 30.78 52.14 36.88
Trockene Probe [g]: 1264.34 639.49 999.00
Wassergehalt [%]: 2.43 8.15 3.69




Institut fir Geotechnik
Dr. Jochen Zirfas GmbH & Co. KG
Egerlander Strasse 44

65556 Limb

Bearbeite

urg/Lahn

rr.mm

Verbrauchermarkt, Moselstralle 6
Datum: 03.07.2023 Montabaur

Koérnungslinie nach DIN EN ISO 17892 - 4

Probe enthommen am:

Art der Entnahme: GP

Prifungsnummer: 032324_1
19. + 20.06.2023

Arbeitsweise: Siebung und Abschldmmung

Schlammkorn

Siebkorn

100

Feinstes

Fein-

Schluffkorn Sandkorn
Mittel- Grob- Fein- Mittel- Grob-

Fein-

Kieskorn

Mittel-

Grob-

90

/@=—¢

Steine

80

70

60

50

40

30

20

Massenanteil des Siebdurchgangs in % der Gesamtmenge

10

0

0.001 0.002

0.006 0.01 0.02 0.06 0.1 0.2 0.6 1

KorngréfRe d in mm

10

63 100

Probebezeic

hnung:

1/2+2/2 +3/2 +4/2 +5/2 +8/2 +10/2 + 11/2 + 13/2

Bemerkungen:

Entnahmestelle:

RKS 1+ RKS 2 + RKS 3 + RKS 4 + RKS 5 + RKS 8 + RKS 10 + RKS 11 + RKS 13

Tiefe [m]:

0,1-0,6

Bodenart:

G, gs, u', ms'

k - Wert [m/s] (Hazen):

U/Cc

76.0/1.9

TIU/SIG [%]:

-/9.1/29.2/61.7

<0,063mm=9,1%

Bericht:
03 23 24
Anlage:
3.1.2




Institut flir Geotechnik

Dr. Jochen Zirfas GmbH & Co. KG
Egerlander Strasse 44

65556 Limburg/Lahn

Bericht: 03 23 24
Anlage: 3.2.1

Wassergehalt nach DIN EN ISO 17892-1

Verbrauchermarkt
MoselstralRe 6

Montabaur

Bearbeiter: mm

Datum: 28.06.2023

Prafungsnummer: 032324 2
Bodenart: Solifluktionsschutt
Art der Entnahme: GP

Probe entnommen am: 19. + 20.06.2023

Probenbezeichnung: 1/5 10/3
Entnahmestelle: RKS 1 RKS 10
Entnahmetiefe [m]: 1,1-1,6 0,5-1,1
Feuchte Probe + Behalter [g]: 273.09 326.56
Trockene Probe + Behalter [g]: 245.89 295.58
Behalter [g]: 134.17 138.99
Porenwasser [g]: 27.20 30.98
Trockene Probe [g]: 111.72 156.59
Wassergehalt [%]: 24.35 19.78
Probenbezeichnung: 10/4 13/4
Entnahmestelle: RKS 10 RKS 13
Entnahmetiefe [m]: 1,1-2,1 0,8-1,1
Feuchte Probe + Behilter [g]: 260.55 297.27
Trockene Probe + Behilter [g]: 241.36 268.32
Behalter [g]: 139.20 139.76
Porenwasser [g]: 19.19 28.95
Trockene Probe [g]: 102.16 128.56
Wassergehalt [%]: 18.78 22.52
Probenbezeichnung: 13/5

Entnahmestelle: RKS 13

Entnahmetiefe [m]: 1,1-2,1

Feuchte Probe + Behalter [g]: 306.78

Trockene Probe + Behalter [g]: 279.14

Behilter [g]: 134.61

Porenwasser [g]: 27.64

Trockene Probe [g]: 144.53

Wassergehalt [%]: 19.12




Institut fir Geotechnik

Dr. Jochen Zirfas GmbH & Co. KG
Egerlander Strasse 44

65556 Limburg/Lahn

Bericht: 03 23 24
Anlage: 3.2.2

Zustandsgrenzen nach DIN EN ISO 17892 - 12 ( Casagrande )

Verbrauchermarkt

Moselstralle 6
Montabaur

Bearbeiter: mm Datum: 03.07.2023

Priifungsnummer: 032324_1

Probenbezeichnung: 10/3

Tiefe [m]: 0,5-1,1

Art der Entnahme: GP

Bodenart (Plastizitatsdiagramm nach DIN 18122): Solifluktionsschutt

Probe entnommen am: 19. + 20.06.2023

34.0
— 330 Wassergehalt w = 19.8 %
X T \\ FlieRgrenze w, = 31.2 %
2 320 Ausrollgrenze w, = 20.0 %
s | ___1___] . Plastizitatszahl I, = 11.2 %
S 31.0 }\K Konsistenzzahl | = 0.92
§ 30.0 Anteil Uberkq.rn U= 5.3 %
g Wassergeh. Uberk. wy; = 0.0 %
29.0 Korr. Wassergehalt = 20.9 %
28.0
10 15 20 25 30 35 40
Schlagzahl
. =0.92 Zustandsform
|
halbfest | steif | weich | sehr weich | breiig |
1.00 0.75 0.50 0.25
Plastizitatsbereich (w _bis w;) [%]
Wp w,
0 10 20 30 40 50 60 70 80
Plastizitatsdiagramm
50
40
ausgepragt
3 plastische
= Tone TA
o rLQ\
— 30 ‘
= . . e
© mittelplastische »\’b
y) Tone TM PAVJ)
S .(Q\e\?, Tone mit organischen
\ —
.g 20 ) ?:\’ ! Beimengungen, organogene Tone OT
2] |9'Ch¥ ! und ausgepréagt
© plastische Schluffe | plastische Schluffe UA
[a Tone TL mit organi-
10 I M S SN — g;@ schen ielmen-
Gemische ST gungen und organo-
7 I S gene Schiuffe OU
| Zwischenbereich el ! und mittelplastische
4 Sand-Schluff- leicht plasti- 1 Schluffe UM
0 Gemische SU sche Schluffe UL
0 10 20 30 35 40 50 60 70 80

FlieRgrenze w [%]




Institut fir Geotechnik

Dr. Jochen Zirfas GmbH & Co. KG
Egerlander Strasse 44

65556 Limburg/Lahn

Bearbeiter: mm

Datum: 05.07.2023

Koérnungslinie nach DIN EN ISO 17892 - 4

Verbrauchermarkt, Moselstralle 6
Montabaur

Prifungsnummer: 032324_2
Probe enthommen am: 19. + 20.06.2023
Art der Entnahme: GP

Arbeitsweise: Siebung und Sedimentation

Schlammkorn

Siebkorn

Feinstes

100 Fein-

Schluffkorn
Mittel-

Grob-

Sandkorn

Fein- Mittel- Grob-

Kieskorn

Fein- l\l/l\ittel- Grob-

Steine

90

[

80

70

60

50

40

30 ]

Massenanteile der Kérner < d in % der Gesamtmenge

20

10

0

0.001 0.002

0.006 0.01 0.02

0.06 0.1 0.2 0.6 1

Korndurchmesser d in mm

63 100

Probebezeichnung:

10/3

Bemerkungen:

Entnahmestelle:

RKS 10

Tiefe [m]:

05-11

Bodenart:

U, t

k - Wert [m/s] (Hazen):

U/Cc

-

TIU/SIG [%]:

25.7/67.7/4.6/2.0

Bericht:
03 23 24
Anlage:
3.2.3




Institut flir Geotechnik

Dr. Jochen Zirfas GmbH & Co. KG
Egerlander Strasse 44

65556 Limburg/Lahn

Bericht: 03 23 24

Anlage: 3.3

Wassergehalt nach DIN EN ISO 17892-1

Verbrauchermarkt
MoselstralRe 6

Montabaur

Bearbeiter: mm

Datum: 28.06.2023

Prifungsnummer: 032324 3

Bodenart: Felszersatz (Ton + Schluff)

Art der Entnahme: GP

Probe entnommen am: 19.+ 20.06.2023

Probenbezeichnung: 1/6 1/7 1/8 1/9 1/10
Entnahmestelle: RKS 1 RKS 1 RKS 1 RKS 1 RKS 1
Entnahmetiefe [m]: 1,6-2,1 2,1-3,0 3,0-4,0 4,0-5,0 5,0-6,0
Feuchte Probe + Behalter [g]: 310.52 313.24 218.18 249.73 290.06
Trockene Probe + Behalter [g]: 283.01 286.88 201.51 230.16 270.40
Behalter [g]: 139.43 161.30 134.68 139.58 169.34
Porenwasser [g]: 27.51 26.36 16.67 19.57 19.66
Trockene Probe [g]: 143.58 125.58 66.83 90.58 101.06
Wassergehalt [%]: 19.16 20.99 24.94 21.61 19.45
Probenbezeichnung: 10/5 10/6 10/7 10/8 13/6
Entnahmestelle: RKS 10 RKS 10 RKS 10 RKS 10 RKS 13
Entnahmetiefe [m]: 2,1-3,0 3,0-4,0 4,0-5,0 5,0-6,0 2,1-3,0
Feuchte Probe + Behalter [g]: 280.77 214.44 217.91 268.73 285.82
Trockene Probe + Behilter [g]: 257.93 201.76 205.96 251.80 262.99
Behélter [g]: 139.14 134.33 139.04 127.66 139.29
Porenwasser [g]: 22.84 12.68 11.95 16.93 22.83
Trockene Probe [g]: 118.79 67.43 66.92 124.14 123.70
Wassergehalt [%]: 19.23 18.80 17.86 13.64 18.46
Probenbezeichnung: 13/7 13/8 13/9

Entnahmestelle: RKS 13 RKS 13 RKS 13

Entnahmetiefe [m]: 3,0-4,0 4,0-5,0 5,0-6,0

Feuchte Probe + Behilter [g]: 231.04 304.24 303.27

Trockene Probe + Behalter [g]: 214.24 281.76 279.90

Behélter [g]: 124.88 134.26 139.47

Porenwasser [g]: 16.80 22.48 23.37

Trockene Probe [g]: 89.36 147.50 140.43

Wassergehalt [%]: 18.80 15.24 16.64
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'
c E .
Boden i Y 9 s Bezeichnun
kN/m3 [kN/m3 1 [kN/m?3 [MN/m?] 9

1 20.0 10.0 275 10.0 12.0 Schiuff (1)

1 20.5 105 25,0 15.0 18.0 Ton/Schluff
System (b = 0.40 und 1.50 m) max dphi=1.9°

256.40
05—
GS = 255.40
1.0 —
16—
254.50

20—
25—
3.0 —
3.5 —
4.0 —
45—
50—
55—
6.0 —
6.5 —

a b ORd CEk Vek s cal ¢ calc Y2 cu ty UK LS

[m] [m] [kN/m?] | [kN/m?] | [kN/m] [em] ] [kN/m?] | [kN/m?] | [kN/m?] [m] [m]
10.00 0.40 280.0 200.0 80.0 1.01 27.5 10.00 20.00 20.00 3.70 1.58
10.00 0.50 280.0 200.0 100.0 1.18 27.5 10.00 20.00 20.00 4.01 1.73
10.00 0.60 280.0 200.0 120.0 1.33 27.5 10.00 20.00 20.00 4.29 1.87
10.00 0.70 280.0 200.0 140.0 1.47 26.9 11.27 20.02 20.00 4.54 2.00
10.00 0.80 280.0 200.0 160.0 1.60 26.6 11.84 20.05 20.00 4.77 2.13
10.00 0.90 280.0 200.0 180.0 1.73 26.4 12.20 20.08 20.00 4.98 2.26
10.00 1.00 280.0 200.0 200.0 1.85 26.3 12.48 20.11 20.00 5.18 2.40
10.00 1.10 280.0 200.0 220.0 1.96 26.2 12.71 20.13 20.00 5.37 2.53
10.00 1.20 280.0 200.0 240.0 2.07 26.1 12.89 20.15 20.00 5.54 2.67
10.00 1.30 280.0 200.0 260.0 217 26.0 13.05 20.17 20.00 5.71 2.80
10.00 1.40 280.0 200.0 280.0 227 259 13.19 20.19 20.00 5.87 2.93
10.00 1.50 280.0 200.0 300.0 2.36 259 13.30 20.21 20.00 6.02 3.07

Spannungsverlauf (b = 0.40 und 1.50 m)

0.5 —

GS = 255.40

200.0

180.8

152.4

134.0

120.3

20—

25—

3.0 —

35—

4.0 —

45—

50—

55—

6.0 —

6.5 —

108.8

98.5

89.3

81.0

73.7

67.2

25.9

1

245

256.40

254.50

Sek = Goik / (Yry * 16.0) = Gork / (140 - 1.40) = cor / 1.96 (flr Setzungen)

Verhaltnis Verénderliche(Q)/Gesamtlasten(G+Q) [-] = 0.33

or.d [kN/m?]

Bemessungswert des Sohlwiderstands

Berechnungsgrundlagen:
AZ.: 03 23 24 - Verbrauchermarkt Moselstrale 6, Montabaur
Norm: EC 7
BS: DIN 1054: BS-P
Grundbruchformel nach DIN 4017:2006
Teilsicherheitskonzept (EC 7)
Streifenfundament (a = 10.00 m)
YRV =1.40
ve = 1.35
YQ = 1.50
Anteil Veranderliche Lasten = 0.333
YG.Q) = 0.333 - Yo+ (1 - 0333) 7]
Y(G.Q) =1.400
org auf 280.00 kN/m? begrenzt
Oberkante Gelande = 256.40 mNN
Grindungssohle = 255.40 mNN
Grundwasser = 245.00 mNN
Grenztiefe mitp = 20.0 %
Grenztiefen spannungsvariabel bestimmt
Sohldruck
Setzungen
320.0
300.0
280.0 1.0 cm 15cm 20cm
260.0 N
240.0 \ \ \
220.0 **l(********’* r———-—
200.0 \
******‘**** ***** R
180.0
160.0 I N N I
0.5cm
140.0
\ —
120.0
100.0
80.0 %77777777777>‘,77777
|
60.0
40.0
20.0 I R A I
0.0
0.0 0.2 0.4 0.6 0.8 1.0 1.2 1.4

Fundamentbreite b [m]

220.0

200.0

180.0

160.0

140.0

120.0

100.0

80.0

60.0

40.0

20.0

0.0

2ul 6 = oey [KN/M?]
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Spannungsverlauf (b = 0.40 und 1.50 m)

'
c E .
Boden i Y 9 s Bezeichnun
kN/m3 [kN/m3 1 [kN/m?3 [MN/m?] 9

1 20.0 10.0 275 10.0 12.0 Schiuff (1)

1 20.5 105 25,0 15.0 18.0 Ton/Schluff
System (b = 0.40 und 1.50 m) max dphi=0.0 °

256.40
05—
GS = 255.40
15—
25—
3.5 —
252.50

4.5 —
55—
6.5 —

a b ORd CEk Vek s cal ¢ calc Y2 cu ty UK LS

[m] [m] [kN/m?] | [kN/m?] | [kN/m] [em] ] [kN/m?] | [kN/m?] | [kN/m?] [m] [m]
10.00 0.40 280.0 200.0 80.0 1.14 27.5 10.00 20.00 20.00 3.72 1.58
10.00 0.50 280.0 200.0 100.0 1.35 27.5 10.00 20.00 20.00 4.03 1.73
10.00 0.60 280.0 200.0 120.0 1.54 27.5 10.00 20.00 20.00 4.31 1.87
10.00 0.70 280.0 200.0 140.0 1.71 27.5 10.00 20.00 20.00 4.56 2.02
10.00 0.80 280.0 200.0 160.0 1.87 27.5 10.00 20.00 20.00 4.79 2.16
10.00 0.90 280.0 200.0 180.0 2.02 27.5 10.00 20.00 20.00 5.00 2.31
10.00 1.00 280.0 200.0 200.0 2.16 27.5 10.00 20.00 20.00 5.20 245
10.00 1.10 280.0 200.0 220.0 2.30 27.5 10.00 20.00 20.00 5.39 2.60
10.00 1.20 280.0 200.0 240.0 2.42 27.5 10.00 20.00 20.00 5.56 275
10.00 1.30 280.0 200.0 260.0 2.55 27.5 10.00 20.00 20.00 573 2.89
10.00 1.40 280.0 200.0 280.0 2.66 27.5 10.00 20.00 20.00 5.89 3.04
10.00 1.50 280.0 200.0 300.0 277 27.5 10.00 20.00 20.00 6.04 3.18

| 25640
05—
GS = 255.40
10— 200.0
180.8
152.4
15—
134.0
120.3
20— 108.8
98.5
89.3
25—
81.0
73.7
3.0 — 67.2
61.5
56.5
35—
52.1
48.2
252,50
40— — 44.7
— 216
— 38.9
45—
— 36.4
— 342
50— — 32.2
I 304
H 28.8
55—
H 273
H 259
6.0 =J 24.4
65—

Sek = Goik / (Yry * 16.0) = Gork / (140 - 1.40) = cor / 1.96 (flr Setzungen)
Verhaltnis Verénderliche(Q)/Gesamtlasten(G+Q) [-] = 0.33

or.d [kN/m?]

Bemessungswert des Sohlwiderstands

Berechnungsgrundlagen:
AZ.: 03 23 24 - Verbrauchermarkt Moselstrale 6, Montabaur
Norm: EC 7
BS: DIN 1054: BS-P
Grundbruchformel nach DIN 4017:2006
Teilsicherheitskonzept (EC 7)
Streifenfundament (a = 10.00 m)
YRV =1.40
ve = 1.35
YQ = 1.50
Anteil Veranderliche Lasten = 0.333
YG.Q) = 0.333 - Yo+ (1 - 0333) 7]
Y(G.Q) =1.400
org auf 280.00 kN/m? begrenzt
Oberkante Gelande = 256.40 mNN
Grindungssohle = 255.40 mNN
Grundwasser = 245.00 mNN
Grenztiefe mitp = 20.0 %
Grenztiefen spannungsvariabel bestimmt
Sohldruck
Setzungen
320.0
300.0
280.0 15cm 20cm 25cm
260.0
1.Ocm*****\7**77*’\7”777*7
240.0
220.0 *\******\*** ***** TN —
\ I~
200.0
F——N———1———+ R S ——E—
180.0
160.0 %7777:¥7777 77777 7777<
140.0 0.5cm
120.0
%,x,,,,,,,, ,,,,, I
100.0
80.0 C———|=——— T — 1 i
—
60.0
40.0
20.0 I R A I
0.0
0.0 0.2 0.4 0.6 0.8 1.0 1.2 1.4

Fundamentbreite b [m]

220.0

200.0

180.0

160.0

140.0

120.0

100.0

80.0

60.0

40.0

20.0

0.0

2ul 6 = oey [KN/M?]
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C E . Spannungsverlauf (b = 0.40 und 1.50 m)
Boden i Y 9 s Bezeichnun ’ i
[KN/m3] [kN/m3]  [°] [kN/m?] [MN/m? 9
1 20.0 10.0 275 10.0 12.0 Schiuff (1)
1 20.5 105 25,0 15.0 18.0 Ton/Schluff
System (b = 0.40 und 1.50 m) max dphi=2.2"°
257.70
0.5 —
GS = 256.70
1.0 — 200.0
257.70
180.8
05—
10— GS = 256.70 152.4
1.6 —
15— 134.0
20—
120.3
25— 255.00
30— 2.0 — 108.8
35— 98.5
40—
89.3
45— 25—
81.0
5.0 — 255.00
55— 73.7
6.0 — 3.0 — 67.2
6.5 —
61.5
56.5
35—
a b ORd CEk Vek s cal ¢ calc Y2 cu ty UK LS 52.1
[m] [m] [kN/m?] | [kN/m?] | [kN/m] [em] ] [kN/m?] | [kN/m?] | [kN/m?] [m] [m]
48.2
10.00 0.40 280.0 200.0 80.0 1.09 27.5 10.00 20.00 20.00 3.71 1.58
4.0 — —1 44.7
10.00 0.50 280.0 200.0 100.0 1.27 27.5 10.00 20.00 20.00 4.02 1.73 — 416
10.00 0.60 280.0 200.0 120.0 1.44 27.5 10.00 20.00 20.00 4.30 1.87 1 389
45—
] 36.4
10.00 0.70 280.0 200.0 140.0 1.60 27.5 10.00 20.00 20.00 4.55 2.02
1 34.2
10.00 0.80 280.0 200.0 160.0 1.75 27.5 10.00 20.00 20.00 4.78 2.16
50— 1 32.2
10.00 0.90 280.0 200.0 180.0 1.89 27.5 10.00 20.00 20.00 4.99 2.31 I 304
10.00 1.00 280.0 200.0 200.0 2.01 27.5 10.00 20.00 20.00 5.19 245 - 288
55—
10.00 1.10 280.0 200.0 220.0 2.14 27.5 10.00 20.00 20.00 5.37 2.60 M 273
M 25.9
10.00 1.20 280.0 200.0 240.0 225 27.2 10.54 20.00 20.00 5.55 273 J
6.0 245
10.00 1.30 280.0 200.0 260.0 2.36 26.9 11.18 20.01 20.00 572 2.86
10.00 1.40 280.0 200.0 280.0 2.47 26.7 11.54 20.03 20.00 5.88 2.99
6.5 —
10.00 1.50 280.0 200.0 300.0 257 26.6 11.81 20.04 20.00 6.03 3.12
Sek = Goik / (Yry * 16.0) = Gork / (140 - 1.40) = cor / 1.96 (flr Setzungen)

Verhaltnis Verénderliche(Q)/Gesamtlasten(G+Q) [-] = 0.33

or.d [kN/m?]

Bemessungswert des Sohlwiderstands

Berechnungsgrundlagen:
AZ.: 03 23 24 - Verbrauchermarkt Moselstrale 6, Montabaur
Norm: EC 7
BS: DIN 1054: BS-P
Grundbruchformel nach DIN 4017:2006
Teilsicherheitskonzept (EC 7)
Streifenfundament (a = 10.00 m)
YRy = 1.40
ve = 1.35
YQ = 1.50
Anteil Veranderliche Lasten = 0.333
v = 0.333 - yq + (1-0.333) - y¢
Y(G.Q) =1.400
org auf 280.00 kN/m? begrenzt
Oberkante Gelande = 257.70 mNN
Grindungssohle = 256.70 mNN
Grundwasser = 246.30 mNN
Grenztiefe mitp = 20.0 %
Grenztiefen spannungsvariabel bestimmt
Sohldruck
Setzungen
320.0
300.0
280.0 15¢ 0cm
\ 450om]
260.0 1.0 cm
,,,,,Li,,,,,,,k ___L_
240.0 \
220.0 *7\7777777 B I 7777>
200.0
180.0 \
160.0 %7777777\777 77777 I
140.0 0.5cm
120.0 \ —
100.0
0.0 *,,,,,,,x ,,,,, I I
e
60.0
40.0
20.0 I R A I
0.0
0.0 0.2 0.4 0.6 0.8 1.0 1.2 1.4

Fundamentbreite b [m]

220.0

200.0

180.0

160.0

140.0

120.0

100.0

80.0

60.0

40.0

20.0

0.0

2ul 6 = oey [KN/M?]
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c E .
Boden i Y 9 > Bezeichnun
kN/m3 [kN/m®  [°1  [kN/m?3 [MN/m?] 9
C_1 19.5 9.5 27.5 5.0 6.0 Schiuff (2)
1 20.5 105 250 15.0 18.0 Ton/Schluff
System (b = 0.40 und 1.50 m) max dphi=2.2"°
257.70
05—
GS = 256.70
1.0 —
15—
20—
25— 255.00
3.0 —
35—
40—
45—
50—
55—
6.0 —
6.5 —
a b ORd CEk Vek s cal ¢ calc Y2 cu ty UK LS
[m] [m] [kN/m?] | [kN/m?] | [kN/m] [em] ] [kN/m?] | [kN/m?] | [kN/m?] [m] [m]
10.00 0.40 280.0 200.0 80.0 2.07 27.5 5.00 19.50 19.50 3.73 1.58
10.00 0.50 280.0 200.0 100.0 2.38 27.5 5.00 19.50 19.50 4.04 1.73
10.00 0.60 280.0 200.0 120.0 2.67 27.5 5.00 19.50 19.50 4.32 1.87
10.00 0.70 280.0 200.0 140.0 2.92 27.5 5.00 19.50 19.50 4.57 2.02
10.00 0.80 280.0 200.0 160.0 3.15 27.5 5.00 19.50 19.50 4.80 2.16
10.00 0.90 280.0 200.0 180.0 3.36 27.5 5.00 19.50 19.50 5.01 2.31
10.00 1.00 280.0 200.0 200.0 3.55 27.5 5.00 19.50 19.50 5.21 245
10.00 1.10 280.0 200.0 220.0 3.73 27.5 5.00 19.50 19.50 5.40 2.60
10.00 1.20 280.0 200.0 240.0 3.90 27.2 6.08 19.50 19.50 5.58 273
10.00 1.30 280.0 200.0 260.0 4.06 26.9 7.36 19.53 19.50 5.75 2.86
10.00 1.40 280.0 200.0 280.0 4.21 26.7 8.09 19.56 19.50 5.91 2.99
10.00 1.50 280.0 200.0 300.0 4.35 26.6 8.62 19.59 19.50 6.06 3.12

Spannungsverlauf (b = 0.40 und 1.50 m)

05—
GS = 256.70
1.0 — 200.0
180.8
152.4
16—
134.0
120.3
20— 108.8
98.5
89.3
25—
81.0
73.7
30— 67.2
615
56.5
35—
52.1
48.2
40— 447
— 416
— 38.9
45—
—| 364
 34.2
50— I 322
 30.4
— 288
55—
H 27.3
H 25.9
807 :J 243
65—

[ 257.70

255.00

Sek = Goik / (Yry * 16.0) = Gork / (140 - 1.40) = cor / 1.96 (flr Setzungen)
Verhaltnis Verénderliche(Q)/Gesamtlasten(G+Q) [-] = 0.33

or.d [kN/m?]

Bemessungswert des Sohlwiderstands

Berechnungsgrundlagen:
AZ.: 03 23 24 - Verbrauchermarkt Moselstrale 6, Montabaur
Norm: EC 7
BS: DIN 1054: BS-P
Grundbruchformel nach DIN 4017:2006
Teilsicherheitskonzept (EC 7)
Streifenfundament (a = 10.00 m)
YRV =1.40
ve = 1.35
YQ = 1.50
Anteil Veranderliche Lasten = 0.333
YG.Q) = 0.333 - Yo+ (1 - 0333) 7]
Y(G.Q) =1.400
org auf 280.00 kN/m? begrenzt
Oberkante Gelande = 257.70 mNN
Grindungssohle = 256.70 mNN
Grundwasser = 246.30 mNN
Grenztiefe mitp = 20.0 %
Grenztiefen spannungsvariabel bestimmt
Sohldruck
Setzungen
320.0
300.0
280.0 S5cm 30cm 35cm 40cm
2.0cm
260.0
240.0 \ \ \ \
\ ~
220.0 i i b~ W i —— ——
1.5cm \
200.0
180.0 \ \
%71\777777 i [ e
160.0
140.0 1.0 cm
120.0 x
—— < | — — T — — — X(
100.0
80.0 0.5cm%777777777777 o —— E—
\ I
60.0
—
40.0 —
20.0 I R A I
0.0
0.0 0.2 0.4 0.6 0.8 1.0 1.2 1.4

Fundamentbreite b [m]

220.0

200.0

180.0

160.0

140.0

120.0

100.0

80.0

60.0

40.0

20.0

0.0

2ul 6 = oey [KN/M?]
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Boden pNime kN []  [kKN/m?] [MNim7 Bezeichnung
] 20.0 10.0 27.5 10.0 12.0 Schluff (1)
/1] 20.5 10.5 25.0 15.0 18.0 Ton/Schluff
System (b = 0.75 und 4.00 m) max dphi=2.2"°
256.40
0.5— | Gs = 255.40 |
20— NoX 254.50
35—
50—
6.5 —
8.0 —
9.5 —
11.0 —
12.5 —
14.0 —
15.56 —
17.0 —

a b ORd OCEk Ve s cal ¢ calc Y2 cu ty UK LS
[m] [m] [kN/m2] | [KN/m?] [kN] [em] 1 [kN/m?] | [KN/m?] | [KN/m?] [m] [m]
0.75 0.75 350.0 250.0 140.6 1.00 26.7 11.59 20.03 20.00 3.16 2.06
1.00 1.00 350.0 250.0 250.0 1.28 26.3 12.48 20.11 20.00 3.65 2.40
1.25 1.25 350.0 250.0 390.6 1.53 26.0 12.98 20.16 20.00 4.09 273
1.50 1.50 350.0 250.0 562.5 1.78 259 13.30 20.21 20.00 4.50 3.07
1.75 1.75 350.0 250.0 765.7 2.01 25.7 13.54 20.24 20.00 4.89 3.40
2.00 2.00 350.0 250.0 1000.0 2.24 25.7 13.72 20.27 20.00 5.25 3.74
225 2.25 350.0 250.0 1265.7 2.46 25.6 13.86 20.29 20.00 5.59 4.08
2.50 2.50 350.0 250.0 1562.6 2.68 255 13.97 20.31 20.00 5.92 4.41
275 2.75 350.0 250.0 1890.7 2.89 255 14.06 20.33 20.00 6.23 4.75
3.00 3.00 350.0 250.0 22501 3.09 254 14.14 20.34 20.00 6.54 5.09
3.25 3.25 350.0 250.0 2640.7 3.30 254 14.21 20.35 20.00 6.83 5.42
3.50 3.50 350.0 250.0 3062.6 3.49 254 14.26 20.36 20.00 7.1 5.76
3.75 3.75 350.0 250.0 3515.8 3.69 254 14.31 20.37 20.00 7.38 6.10
4.00 4.00 350.0 250.0 4000.1 3.88 25.3 14.35 20.38 20.00 7.64 6.43

Spannungsverlauf (b = 0.75 und 4.00 m)

05—
GS = 255.40
1.0 — 250.0
2452
2246
15—
197.7
1735
20— 154.2
139.2
127.2
25—
I 17.4
I 109.3
3.0 — 102.2
96.0
90.4
35—
85.3
80.6
4.0 — 76.3
72.3
68.5
45—
65.0
61.7
50— 58.5
— 556
— 52.9
55—
— 50.3
— 47.8
6.0 — — 455
I 43.4
414
6.5 —
I 39.4
— 37.6
7.0 — — 36.0
I 34.4
M 329
7.5 — J
311
8.0 —

256.40

254.50

oek = ook / (YRy " (6.) = Sork/ (1.40
Verhaltnis Verénderliche(Q)/Gesamtlasten(G+Q) [-] = 0.33

+1.40) = 6ok / 1.96 (fir Setzungen)

or.d [kN/m?]

Bemessungswert des Sohlwiderstands

Berechnungsgrundlagen:
AZ.: 03 23 24 - Verbrauchermarkt Moselstrale 6, Montabaur
Norm: EC 7
BS: DIN 1054: BS-P
Grundbruchformel nach DIN 4017:2006
Teilsicherheitskonzept (EC 7)
Einzelfundament (a/b = 1.00)
YRV =1.40
ve = 1.35
YQ = 1.50
Anteil Veranderliche Lasten = 0.333
v = 0.333 - yq + (1-0.333) - y¢
Y@G.Q) = 1.400
org auf 350.00 kN/m? begrenzt
Oberkante Gelande = 256.40 mNN
Grindungssohle = 255.40 mNN
Grundwasser = 245.00 mNN
Grenztiefe mitp = 20.0 %
Grenztiefen spannungsvariabel bestimmt
Sohldruck
Setzungen
400.0
280.0
380.0
360.0 260.0
1.0cm 15cm 0cm Scm 30cm 35cm
340.0 ,,,\,,,,l N\ — k= 1 240.0
320.0 \ \ \
- o\ 1 N _ _ _]220.0
300.0 \’ \ \\
280.0 \\ 200.0
\ N
260.0
L[ ,,,,,\\,,,,, [ 1 180.0
240.0
220.0 ,777\,,7777\77777x7777,160.0
200.0 e N —t 140.0
180.0 0.5¢cm \ \
N N N 1200
160.0 \ AN
140.0 N 100.0
120.0 \
C |- N |1 [ T—~—-—]s00
100.0
80.0 - 1 |- 4 _1__ _ |600
—
60.0 T e —— w—
40.0
Lo - 1L 1 _ _ 200
20.0
0.0 0.0
0.0 0.5 1.0 15 2.0 2.5 3.0 35 4.0

Fundamentbreite b [m]

2ul 6 = oey [KN/M?]
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' ¢ E .
Boden pNime kN []  [kKN/m?] [MNim7 Bezeichnung
1 20.0 10.0 275 10.0 12.0 Schiuff (1)
1 20.5 105 25,0 15.0 18.0 Ton/Schluff
System (b = 0.75 und 4.00 m) max dphi=1.9°
256.40
05— | G5 = 255.40 |
o X
35— 252.50
6.5 —
8.0—
95—
11.0 —
12.6 —
14.0 —
15.5 —
17.0 —

a b ORd OCEk Ve s cal ¢ calc Y2 cu ty UK LS
im] m] | kN/m] | eNme] | kND | fem) [ | nme | e | ke | [m) [m]
0.75 | 0.75 | 3500 | 2500 | 1406 | 1.09 | 275 | 10.00 | 20.00 | 20.00 | 317 | 2.09
1.00 | 1.00 | 3500 | 2500 | 250.0 | 1.43 | 275 | 10.00 | 20.00 | 20.00 | 3.66 | 2.45
125 | 125 | 350.0 | 2500 | 3906 | 1.75 | 275 | 10.00 | 20.00 | 20.00 | 411 | 2.82
150 | 150 | 350.0 | 2500 | 5625 | 2.05 | 275 | 10.00 | 20.00 | 20.00 | 452 | 3.18
175 | 1.75 | 3500 | 2500 | 7657 | 2.33 | 275 | 10.00 | 20.00 | 20.00 | 4.90 | 3.55
200 | 200 | 3500 | 2500 | 1000.0 | 260 | 275 | 10.00 | 20.00 | 20.00 | 526 | 3.90
225 | 225 | 3500 | 2500 | 12657 | 286 | 269 | 11.26 | 20.02 | 20.00 | 561 | 4.21
250 | 250 | 3500 | 2500 | 1562.6 | 3.2 | 267 | 11.72 | 20.04 | 20.00 | 594 | 4.54
275 | 275 | 3500 | 2500 | 1890.7 | 3.36 | 265 | 12.05 | 20.06 | 20.00 | 6.25 | 4.87
300 | 300 | 3500 | 2500 |2250.1 | 3.60 | 264 | 12.30 | 20.09 | 20.00 | 655 | 520
325 | 325 | 3500 | 2500 |2640.7 | 3.83 | 263 | 1251 | 20.11 | 20.00 | 6.85 | 554
350 | 350 | 350.0 | 2500 |3062.6 | 4.06 | 262 | 12.68 | 20.13 | 20.00 | 7.3 | 587
375 | 3.75 | 3500 | 2500 | 35158 | 428 | 26.1 | 12.83 | 2045 | 20.00 | 7.40 | 6.21
400 | 400 | 3500 | 250.0 | 4000.1 | 450 | 260 | 1286 | 20.16 | 20.00 | 7.66 | 6.55

Spannungsverlauf (b = 0.75 und 4.00 m)

05—
GS = 255.40
1.0 — 250.0
2452
2246
15—
197.7
1735
20— 154.2
139.2
1272
25—
I 117.4
I 109.3
3.0 — 1 102.2
96.0
90.4
35—
853
80.6
40— 76.3
72.3
68.5
45—
65.0
61.7
50— 58.5
—{ 556
— 52.9
55—
| 50.3
— 478
6.0 — — 455
I 434
 41.4
65—
I 39.4
H 376
70— H 36.0
H 344
H 329
75— :J
31.0
8.0 —

256.40

252.50

oek = ook / (YRy " (6.) = Sork/ (1.40
Verhaltnis Verénderliche(Q)/Gesamtlasten(G+Q) [-] = 0.33

+1.40) = 6ok / 1.96 (fir Setzungen)

or.d [kN/m?]

Bemessungswert des Sohlwiderstands

Berechnungsgrundlagen:
AZ.: 03 23 24 - Verbrauchermarkt Moselstrale 6, Montabaur
Norm: EC 7
BS: DIN 1054: BS-P
Grundbruchformel nach DIN 4017:2006
Teilsicherheitskonzept (EC 7)
Einzelfundament (a/b = 1.00)
YRV =1.40
ve = 1.35
YQ = 1.50
Anteil Veranderliche Lasten = 0.333
YG.Q) = 0.333 - Yo+ (1 - 0333) 7]
Y(G.Q) =1.400
org auf 350.00 kN/m? begrenzt
Oberkante Gelande = 256.40 mNN
Grindungssohle = 255.40 mNN
Grundwasser = 245.00 mNN
Grenztiefe mitp = 20.0 %
Grenztiefen spannungsvariabel bestimmt
Sohldruck
Setzungen
400.0
280.0
380.0
360.0 260.0
1.5 ¢ \ Ocm 25cm 30cm 35¢cm 40cm
340.0 — R —— —\ — R — ——1 2400
320.0 1.0cm \ K \ \
,,\,,,, ,,\,, ,\,,,\,,,, 220.0
300.0
280.0 \ \ \ 200.0
260.0 \ \
(I N . N A ,,,,\ 180.0
240.0
220.0 == 77,7&77777\777777 41600 g
\ :
2000 N ,,,,,,X,,,,Mo.o &
180.0 E
05emp | IN L LI L Y1200 N
160.0 \ \
140.0 \ 100.0
120.0
I . E A 80.0
100.0 —
80.0 o 1 = - 1 _1__ _ 1600
60.0 ,,,,,,,,,,,,,,>,,,,, 40.0
40.0
Lo - 1L 1 _ _ 200
20.0
0.0 0.0
0.0 0.5 1.0 15 2.0 2.5 3.0 35 4.0

Fundamentbreite b [m]
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Spannungsverlauf (b = 0.75 und 4.00 m)

' c E .
Boden pNime kN []  [kKN/m?] [MNim7 Bezeichnung
1 20.0 10.0 275 10.0 12.0 Schluff (1)
—/1 20.5 105 25.0 15.0 18.0 Ton/Schluff
System (b = 0.75 und 4.00 m) max dphi=2.0 °
257.70
0.5— | os=256.70
20— 255.00
35—
50—
65—
8.0 —
95—
11.0 —
125 —
140 —
15.5 —
17.0 —

a b ORd OCEk Ve s cal ¢ calc Y2 cu ty UK LS
m | | kme | me | RND | fem] | €| md | kNm?) | kNm | m) | )
075 | 075 | 3500 | 2500 | 1406 | 1.07 | 275 | 10.00 | 2000 | 2000 | 316 | 2.09
100 | 100 | 3500 | 2500 | 2500 | 1.38 | 275 | 1000 | 2000 | 2000 | 365 | 245
125 | 125 | 3500 | 2500 | 3006 | 166 | 27.0 | 1092 | 2001 | 2000 | 410 | 279
150 | 150 | 3500 | 2500 | 5625 | 193 | 266 | 11.81 | 2004 | 2000 | 451 | 3.2
175 | 175 | 3500 | 2500 | 7657 | 218 | 264 | 1220 | 2008 | 2000 | 489 | 3.45
200 | 200 | 3500 | 2500 | 1000.0 | 243 | 262 | 1262 | 2012 | 2000 | 525 | 3.79
225 | 225 | 3500 | 2500 | 12657 | 267 | 261 | 12.88 | 20.15 | 2000 | 560 | 4.12
250 | 250 | 3500 | 2500 | 1562.6 | 2.90 | 260 | 13.08 | 20.18 | 2000 | 593 | 4.46
275 | 275 | 3500 | 2500 | 1890.7 | 313 | 259 | 1325 | 2020 | 2000 | 6.24 | 4.80
300 | 300 | 3500 | 2500 | 22501 | 335 | 258 | 1340 | 2022 | 2000 | 654 | 513
325 | 325 | 3500 | 2500 |2640.7 | 356 | 258 | 1352 | 2024 | 2000 | 6.83 | 547
350 | 350 | 3500 | 2500 |3062.6 | 3.77 | 257 | 1362 | 2025 | 2000 | 7.2 | 5.80
375 | 375 | 3500 | 2500 | 35158 | 3.98 | 257 | 1371 | 2027 | 2000 | 7.39 | 6.14
400 | 400 | 3500 | 2500 | 40001 | 4.18 | 256 | 13.79 | 2028 | 20.00 | 7.65 | 6.48

0.5 —
GS = 256.70
1.0 — 250.0
245.2
224.6
1.6 —
197.7
173.5
20— 154.2
139.2
127.2
25—
1 117.4
I’ 109.3
3.0 — 102.2
96.0
90.4
3.5 —
85.3
80.6
4.0 — 76.3
723
68.5
45—
65.0
61.7
50— 58.5
—1 55.6
—1 52.9
55—
1 50.3
1 47.8
6.0 — 1 45.5
1 434
1 41.4
6.5 —
=1 39.4
1 37.6
70— 1 36.0
1 34.4
1 32.9
75—
31.1
8.0 —

257.70

255.00

oek = ook / (YRy " (6.) = Sork/ (1.40
Verhaltnis Verénderliche(Q)/Gesamtlasten(G+Q) [-] = 0.33

+1.40) = 6ok / 1.96 (fir Setzungen)

or.d [kN/m?]

Bemessungswert des Sohlwiderstands

Berechnungsgrundlagen:
AZ.: 03 23 24 - Verbrauchermarkt Moselstrale 6, Montabaur
Norm: EC 7
BS: DIN 1054: BS-P
Grundbruchformel nach DIN 4017:2006
Teilsicherheitskonzept (EC 7)
Einzelfundament (a/b = 1.00)
YRV =1.40
ve = 1.35
YQ = 1.50
Anteil Veranderliche Lasten = 0.333
YG.Q) = 0.333 - Yo+ (1 - 0333) 7]
Y(G.Q) =1.400
org auf 350.00 kN/m? begrenzt
Oberkante Gelande = 257.70 mNN
Grindungssohle = 256.70 mNN
Grundwasser = 246.30 mNN
Grenztiefe mitp = 20.0 %
Grenztiefen spannungsvariabel bestimmt
Sohldruck
Setzungen
400.0
280.0
380.0
360.0 260.0
15cm 0cl 5l 30cm 35¢cm
340.0 ,77\ 7,,\777\ 777\ 777\,747&10%240.0
1.0cm Y \
320.0 \
| 4 - P O 1220.0
300.0 \ \ ¥ N \
280.0 \ \\ 200.0
260.0 \\
LN TN N L _ 11800
240.0 \ \
220.0 i — T TN T T T - — — 11— — 160.0
200.0 ,,,,\,\,,,,,,,\,,,,,,, —— 140.0
180.0
0.5cm N I 11200
160.0 \ \
140.0 \ \ 100.0
120.0
,,,,\ _ 1 __T= _ _ _lso00
100.0 E—
80.0 N DR S - _ _4_ _ _ 1600
—
60.0 4 T 400
40.0
Lo - 1L 1 _ _ 200
20.0
0.0 0.0
0.0 0.5 1.0 15 2.0 2.5 3.0 35 4.0

Fundamentbreite b [m]

2ul 6 = oey [KN/M?]
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' c E .
Boden pNime kN [f]  [kKN/m7 [MNim7 Bezeichnung
1 20.0 10.0 275 5.0 6.0 Schluff (2)
—/1 20.5 105 250 15.0 18.0 Ton/Schluff
System (b = 0.75 und 4.00 m) max dphi=2.0 °
—_— 257.70
0.5 — | s =256.70
20— M 255.00
35—
50—
65—
8.0 —
95—
11.0 —
125 —
140 —
15.5 —
17.0 —

a b ORd OCEk Ve s cal ¢ calc Y2 cu ty UK LS
m | | kme | me | RND | fem] | €| md | kNm?) | kNm | m) | )
075 | 075 | 3500 | 2500 | 1406 | 211 | 275 | 500 | 2000 | 2000 | 316 | 2.09
100 | 100 | 3500 | 2500 | 2500 | 264 | 275 | 500 | 2000 | 2000 | 365 | 245
125 | 125 | 3500 | 2500 | 3906 | 341 | 270 | 683 | 2001 | 2000 | 410 | 279
150 | 150 | 3500 | 2500 | 5625 | 354 | 266 | 862 | 2004 | 2000 | 451 | 3.2
175 | 175 | 3500 | 2500 | 7657 | 394 | 264 | 957 | 2008 | 2000 | 489 | 3.45
200 | 200 | 3500 | 2500 | 1000.0 | 431 | 262 | 1024 | 2012 | 2000 | 525 | 3.79
225 | 225 | 3500 | 2500 | 12657 | 465 | 261 | 10.76 | 20.15 | 2000 | 560 | 4.12
250 | 250 | 3500 | 2500 | 1562.6 | 4.98 | 260 | 11.17 | 2018 | 2000 | 593 | 4.46
275 | 275 | 3500 | 2500 | 1890.7 | 529 | 259 | 1151 | 2020 | 2000 | 6.24 | 4.80
300 | 300 | 3500 | 2500 | 22501 | 559 | 258 | 1179 | 2022 | 2000 | 654 | 513
325 | 325 | 3500 | 2500 |2640.7 | 588 | 258 | 12.03 | 2024 | 2000 | 6.83 | 547
350 | 350 | 3500 | 2500 |3062.6 | 616 | 257 | 1224 | 2025 | 2000 | 7.12 | 5.80
375 | 375 | 3500 | 2500 | 35158 | 643 | 257 | 1242 | 2027 | 2000 | 7.39 | 6.14
400 | 400 | 3500 | 2500 | 40001 | 669 | 256 | 1258 | 2028 | 20.00 | 7.65 | 6.48

Spannungsverlauf (b = 0.75 und 4.00 m)

05—
GS = 256.70
1.0 — 250.0
245.2
224.6
1.6 —
197.7
173.5
20— 154.2
139.2
127.2
25—
1 117.4
I’ 109.3
3.0 — 102.2
96.0
90.4
3.5 —
85.3
80.6
4.0 — 76.3
723
68.5
45—
65.0
61.7
50— 58.5
—1 55.6
—1 52.9
55—
1 50.3
1 47.8
6.0 — 1 45.5
1 434
1 41.4
6.5 —
=1 39.4
1 37.6
70— 1 36.0
1 34.4
1 32.9
75—
31.1
8.0 —

257.70

255.00

Sek = Goik / (Yry * 16.0) = Gork / (140 - 1.40) = cor / 1.96 (flr Setzungen)

Verhaltnis Verénderliche(Q)/Gesamtlasten(G+Q) [-] = 0.33

or.d [kN/m?]

Bemessungswert des Sohlwiderstands

Berechnungsgrundlagen:
AZ.: 03 23 24 - Verbrauchermarkt Moselstrale 6, Montabaur
Norm: EC 7
BS: DIN 1054: BS-P
Grundbruchformel nach DIN 4017:2006
Teilsicherheitskonzept (EC 7)
Einzelfundament (a/b = 1.00)
YRy = 1.40
ve = 1.35
YQ = 1.50
Anteil Veranderliche Lasten = 0.333
v = 0.333 - yq + (1-0.333) - y¢
Y(G.Q) =1.400
org auf 350.00 kN/m? begrenzt
Oberkante Gelande = 257.70 mNN
Grindungssohle = 256.70 mNN
Grundwasser = 246.30 mNN
Grenztiefe mitp = 20.0 %
Grenztiefen spannungsvariabel bestimmt
Sohldruck
Setzungen
400.0
280.0
380.0
360.0 260.0
2.5 cnof} rm'%ﬁrmi()rm\zlﬁm 50cm 55cm 60cm \'\
340.0 6.5 Ci
20emf— —\— —\— Wi* — *\\* *\* *i* — — {2400
320.0 \
_ — _\l . - R I J— __ __ 12200
300.0 ‘\ X \ \ \ \
280.0 \ \ 200.0
260.0 \ \ \
tseml [N N N — N N> 1 180.0
240.0 \
220.0 7\r7xv——f\ff¥—fff —_— 41600
200.0 — — N e  E— — 1 140.0
180.0 \ \
1.0cm N 1N T [ 120.0
160.0 \ \ -
140.0 \ — 100.0
120.0 —
L - N Jd - - [ _1__""—Js00
100.0 5o \ \
80.0 xif*f*fi*f 77<7777777’60'0
60.0 e e — ,,,,,,,,,jtwo
40.0 —
Lo - 1 AL 1__ _"T1200
20.0
0.0 0.0
0.0 0.5 1.0 15 2.0 2.5 3.0 35 4.0

Fundamentbreite b [m]

2ul 6 = oey [KN/M?]
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'
C E . Spannungsverlauf (b = 0.75 und 4.00 m)
Boden i Y 9 > Bezeichnun ’ i
[KN/m3] [kN/m3]  [°] [kN/m?] [MN/m? 9
C_1 19.5 9.5 27.5 5.0 6.0 Schluff (2)
1 20.5 105 250 15.0 18.0 Ton/Schluff
System (b = 0.75 und 4.00 m) max dphi = 0.0 ° 257.70
05—
1.0 —
15—
257.70 20—
05—
20— GS = 255.00 25— GS = 255.00
255.00 . 250.0 —255.00
35— 3.0 — 2452
50— 224.6
197.7
6.5 — 35— 1735
o ez
95— 407 1272
117.4
1.0 45— 109.3
12.5 — 102.2
96.0
14.0 — 5.0 904
15.6 — 85.3
55— 80.6
17.0 — 76.3
72.3
6.0 68.5
65.0
6.5 — 61.7
a b ORd CEk Vek s cal ¢ calc Y2 cu ty UK LS 58.5
[m] [m] [kN/m?] | [kN/m?] [kN] [em] ] [kN/m?] | [kN/m?] | [kN/m?] [m] [m] 55‘6
70— :
0.75 0.75 350.0 250.0 140.6 0.70 25.0 15.00 20.50 52.65 4.48 3.71 52.9
50.3
1.00 1.00 350.0 250.0 250.0 0.91 25.0 15.00 20.50 52.65 4.93 4.05 75— 47.8
455
1.25 1.25 350.0 250.0 390.6 1.13 25.0 15.00 20.50 52.65 5.35 4.38 43.4
8.0 —
414
1.50 1.50 350.0 250.0 562.5 1.34 25.0 15.00 20.50 52.65 5.74 4.72 39.4
85— 37.6
1.75 1.75 350.0 250.0 765.7 1.54 25.0 15.00 20.50 52.65 6.11 5.05
35.4
2.00 2.00 350.0 250.0 | 1000.0 1.74 25.0 15.00 20.50 52.65 6.45 5.39 9.0 —
225 225 350.0 250.0 | 1265.7 1.94 25.0 15.00 20.50 52.65 6.79 573
9.5 —
2.50 2.50 350.0 250.0 | 1562.6 213 25.0 15.00 20.50 52.65 7.10 6.06
275 275 350.0 250.0 | 1890.7 2.32 25.0 15.00 20.50 52.65 7.40 6.40 10.0 —
3.00 3.00 | 350.0 | 250.0 |2250.1 | 2.51 250 | 15.00 | 20.50 | 52.65 | 7.70 6.74 10
.5 —
3.25 325 | 350.0 | 250.0 |2640.7 | 2.70 250 | 15.00 | 20.50 | 52.65 | 7.98 7.07
3.50 350 | 350.0 | 250.0 | 3062.6 | 2.88 250 | 15.00 | 20.50 | 52.65 | 8.25 7.41 1.0
3.75 375 | 350.0 | 250.0 |3515.8 | 3.06 250 | 15.00 | 2050 | 52.65 | 8.51 7.74 115 —
4.00 400 | 350.0 | 250.0 | 4000.1 | 3.24 250 | 15.00 | 20.50 | 52.65 | 8.77 8.08
Sek = Goik / (Yry * 16.0) = Gork / (140 - 1.40) = cor / 1.96 (flr Setzungen)

Verhaltnis Verénderliche(Q)/Gesamtlasten(G+Q) [-] = 0.33

or.d [kN/m?]

Bemessungswert des Sohlwiderstands

Berechnungsgrundlagen:
AZ.: 03 23 24 - Verbrauchermarkt Moselstrale 6, Montabaur
Norm: EC 7
BS: DIN 1054: BS-P
Grundbruchformel nach DIN 4017:2006
Teilsicherheitskonzept (EC 7)
Einzelfundament (a/b = 1.00)
YRV =1.40
ve = 1.35
YQ = 1.50
Anteil Veranderliche Lasten = 0.333
YG.Q) = 0.333 - Yo+ (1 - 0333) 7]
Y(G.Q) =1.400
org auf 350.00 kN/m? begrenzt
Oberkante Gelande = 257.70 mNN
Grindungssohle = 255.00 mNN
Grundwasser = 246.30 mNN
Grenztiefe mitp = 20.0 %
Grenztiefen spannungsvariabel bestimmt
Sohldruck
Setzungen
400.0
280.0
380.0
360.0 260.0
10cm 15cm Ocm 25¢cm 30cm
340.0 777\ — 7777\\7777 — 1 240.0
320.0 Y \
N DR N S 1 N . _ 12200
300.0 \ N \\ AN
280.0 \ \ 200.0
260.0 0.5cm
o IN N L N 11800
240.0 \ \
220.0 *\7777777\7777777\7777777160-0
200.0 *7\7***77*77&*77*77*7 1 140.0
180.0
,,,,\,,,,,,,,, Nl ]1200
160.0
140.0 \ 100.0
120.0
L |- 1 - >~Jd___L___1___1soo
100.0
80.0 ,,,,,,,,,,,,,,,,,>xeo.o
60.0 _— 1400
40.0
Lo - 1L 1 _ _ 200
20.0
0.0 0.0
0.0 0.5 1.0 15 2.0 2.5 3.0 35 4.0

Fundamentbreite b [m]

2ul 6 = oey [KN/M?]
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'
c E .
Boden i Y 9 > Bezeichnun
[kN/m? [kN/m*]  []  [kN/m? [MN/m?] 9

—/1 21.0 12.0 35.0 0.0 60.0 Polster
C_—1 195 95 275 50 6.0 Schluff (2)
1 20.5 105 25.0 15.0 18.0 Ton/Schluff

System (b = 0.75 und 4.00 m) max dphi=5.0 °
257.70

0.5 — \ GS = 256.70 [

| PZav4 / 255.95
20 F\_/ 255.00
35—
50—
6.5 —
8.0 —
9.5 —
11.0 —
12.6 —
14.0 —
15.6 —

a b ORd CEk Vek s cal ¢ calc Y2 cu ty UK LS
[m] [m] [kN/m?] | [kN/m?] [kN] [em] ] [kN/m?] | [kN/m?] | [kN/m?] [m] [m]
0.75 0.75 350.0 250.0 140.6 0.73 31.2 2.65 20.63 21.00 3.14 2.24
1.00 1.00 350.0 250.0 250.0 1.06 30.3* 3.18 2043 21.00 3.63 2.60
1.25 1.25 350.0 250.0 390.6 1.37 289" 6.16 20.34 21.00 4.08 2.91
1.50 1.50 350.0 250.0 562.5 1.67 28.0* 7.67 20.32 21.00 4.49 3.22
1.75 1.75 350.0 250.0 765.7 1.95 275" 8.65 20.32 21.00 4.87 3.55
2.00 2.00 350.0 250.0 | 1000.0 223 27.0* 9.36 20.32 21.00 5.23 3.86
225 225 350.0 250.0 | 1265.7 2.49 26.6 * 9.93 20.33 21.00 5.58 4.19
2.50 2.50 350.0 250.0 | 1562.6 2.74 26.4 ¢ 10.40 20.33 21.00 5.91 4.51
275 275 350.0 250.0 | 1890.7 2.99 26.2* 10.79 20.34 21.00 6.22 4.84
3.00 3.00 | 350.0 | 250.0 |2250.1 | 3.24 | 26.1* | 11.13 | 20.35 | 21.00 | 6.52 5.17
3.25 325 | 350.0 | 250.0 |2640.7 | 3.48 | 25.9* | 1141 | 2035 | 21.00 | 6.81 5.50
3.50 350 | 350.0 | 250.0 |3062.6 | 3.71 | 25.9* | 11.65 | 20.36 | 21.00 | 7.09 5.84
3.75 375 | 350.0 | 250.0 |3515.8 | 3.94 | 25.8* | 11.87 | 20.37 | 21.00 | 7.36 6.17
4.00 400 | 350.0 | 250.0 |4000.1 | 4.17 | 25.7* | 12.06 | 20.37 | 21.00 | 7.63 6.50

Spannungsverlauf (b = 0.75 und 4.00 m)

05—
GS = 256.70
1.0 — 250.0
2452
2246
15—
197.7
1735
20— 154.2
139.2
127.2
25—
’, 117.4
I 109.3
3.0 — 102.2
96.0
90.4
35—
85.3
80.6
4.0 — 76.3
72.3
68.5
45—
65.0
61.7
50— 58.5
—{ 55.6
— 52.9
55—
— 50.3
— 47.8
6.0 — — 45.5
— 43.4
— 414
6.5 —
I 39.4
— 37.6
7.0 — I 36.0
I 34.4
M 32.9
7.5 — J
313
8.0 —

257.70

255.95

255.00

* phiwegen 5° Bedingung abgemindert
Gek = Gork / (YRy * 16.0) = Gork / (1.40 - 1.40) = Gor / 1.96 (fur Setzungen)
Verhaltnis Verénderliche(Q)/Gesamtlasten(G+Q) [-] = 0.33

or.d [kN/m?]

Bemessungswert des Sohlwiderstands

Berechnungsgrundlagen:
AZ.: 03 23 24 - Verbrauchermarkt Moselstrale 6, Montabaur
Norm: EC 7
BS: DIN 1054: BS-P
Grundbruchformel nach DIN 4017:2006
Teilsicherheitskonzept (EC 7)
Einzelfundament (a/b = 1.00)
YRV =1.40
ve = 1.35
YQ = 1.50
Anteil Veranderliche Lasten = 0.333
v = 0.333 - yq + (1-0.333) - y¢
Y(G.Q) =1.400
org auf 350.00 kN/m? begrenzt
Oberkante Gelande = 257.70 mNN
Grindungssohle = 256.70 mNN
Grundwasser = 246.30 mNN
Grenztiefe mitp = 20.0 %
Grenztiefen spannungsvariabel bestimmt
Sohldruck
Setzungen
400.0
280.0
380.0
360.0 260.0
10cm _15cm Ocm Scm 0cm 5cm
3400 I po——— - — ,,\ — ,}\,,}\,i\igm 240.0
320.0
300.0 77¥77’\777\777\777\7777 70
280.0 \ \ \ \ 200.0
260.0 \ \ \ \
L NI N N L — 11800
240.0 05 em & \ \
220.0 xf——— 77777\77777\777777 160.0
200.0 7\ — N — ——1 140.0
180.0 \\ \
Lo N SN ] 1200
160.0 \ N \
140.0 \ \ 100.0
120.0
L Do 1 I _ _1s00
100.0 —
80.0 N DR IR M. 4 _1__ _ |600
60.0 ,,,,,,,,,,,,,,,,,>,,,,40.0
40.0
Lo - 1L 1 _ _ 200
20.0
0.0 0.0
0.0 0.5 1.0 15 2.0 2.5 3.0 35 4.0

Fundamentbreite b [m]

2ul 6 = oey [KN/M?]
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Boden i Y 9 s Bezeichnun
kN/m3 [kN/m3 1 [kN/m?3 [MN/m?] 9
1 20.5 105 25.0 15.0 18.0 Ton/Schluff
System (b = 0.40 und 1.50 m) max dphi=0.0 °
258.10
05—
GS =257.10
1.0 —
1.6 —
20—
25—
3.0 —
35—
40—
45—
50—
55—
6.0 —
a b ORd CEk Vek s cal ¢ calc Y2 cu ty UK LS
[m] [m] [kN/m?] | [kN/m?] | [kN/m] [em] ] [kN/m?] | [kN/m?] | [kN/m?] [m] [m]
10.00 0.40 280.0 200.0 80.0 0.76 25.0 15.00 20.50 20.50 3.68 1.54
10.00 0.50 280.0 200.0 100.0 0.90 25.0 15.00 20.50 20.50 4.00 1.67
10.00 0.60 280.0 200.0 120.0 1.04 25.0 15.00 20.50 20.50 4.27 1.81
10.00 0.70 280.0 200.0 140.0 1.16 25.0 15.00 20.50 20.50 4.52 1.94
10.00 0.80 280.0 200.0 160.0 1.28 25.0 15.00 20.50 20.50 4.75 2.08
10.00 0.90 280.0 200.0 180.0 1.39 25.0 15.00 20.50 20.50 4.96 221
10.00 1.00 280.0 200.0 200.0 1.50 25.0 15.00 20.50 20.50 5.16 2.35
10.00 1.10 280.0 200.0 220.0 1.60 25.0 15.00 20.50 20.50 5.35 2.48
10.00 1.20 280.0 200.0 240.0 1.70 25.0 15.00 20.50 20.50 5.52 2.61
10.00 1.30 280.0 200.0 260.0 1.80 25.0 15.00 20.50 20.50 5.69 275
10.00 1.40 280.0 200.0 280.0 1.89 25.0 15.00 20.50 20.50 5.85 2.88
10.00 1.50 280.0 200.0 300.0 1.98 25.0 15.00 20.50 20.50 6.00 3.02

Spannungsverlauf (b = 0.40 und 1.50 m)

0.5 —
GS = 257.10
1.0 — 200.0
180.8
152.4
1.6 —
134.0
120.3
20— 108.8
98.5
89.3
25—
81.0
73.7
3.0 — 67.2
61.5
56.5
35—
52.1
48.2
40— — 44.7
— 416
— 38.9
45—
— 36.4
— 34.2
50— I 32.2
— 30.4
I 288
55—
M 27.3
1 25.9
6.0 — J 24.6
6.5 —

258.10

oek = ook / (YRy " (6.) = Sork/ (1.40

Verhaltnis Verénderliche(Q)/Gesamtlasten(G+Q) [-] = 0.33

+1.40) = 6ok / 1.96 (fir Setzungen)

or.d [kN/m?]

Bemessungswert des Sohlwiderstands

Berechnungsgrundlagen:
AZ.: 03 23 24 - Verbrauchermarkt Moselstrale 6, Montabaur
Norm: EC 7
BS: DIN 1054: BS-P
Grundbruchformel nach DIN 4017:2006
Teilsicherheitskonzept (EC 7)
Streifenfundament (a = 10.00 m)
YRV =1.40
ve = 1.35
YQ = 1.50
Anteil Veranderliche Lasten = 0.333
YG.Q) = 0.333 - Yo+ (1 - 0333) 7]
Y(G.Q) =1.400
org auf 280.00 kN/m? begrenzt
Oberkante Gelande = 258.10 mNN
Grindungssohle = 257.10 mNN
Grundwasser = 246.70 mNN
Grenztiefe mitp = 20.0 %
Grenztiefen spannungsvariabel bestimmt
Sohldruck
Setzungen
320.0
300.0
280.0 10cm 15cm
260.0
%,,,J\(,,,,ﬁ,,>\,,,,,
240.0
220.0 e N e
200.0
0o5emp— — — | — — — 4 — — AN~ — — + — — —— —
180.0
160.0 **\K********* ***** X\**
140.0
120.0
100.0
|
80.0 o i S W — i
60.0
40.0
20.0 I R A I
0.0
0.0 0.2 0.4 0.6 0.8 1.0 1.2 1.4

Fundamentbreite b [m]

220.0

200.0

180.0

160.0

140.0

120.0

100.0

80.0

60.0

40.0

20.0

0.0

2ul 6 = oey [KN/M?]
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c E .
Boden i Y 9 s Bezeichnun
kN/m3 [kN/m3 1 [kN/m?3 [MN/m?] 9
1 20.0 10.0 275 10.0 12.0 Schiuff (1)
1 20.5 105 25,0 15.0 18.0 Ton/Schluff
System (b = 0.40 und 1.50 m) max dphi=0.0 °
258.10
05—
GS =257.10
16—
25—
35—
45—
55 — 252.50
6.5 —
75—
a b ORd CEk Vek s cal ¢ calc Y2 cu ty UK LS
[m] [m] [kN/m?] | [kN/m?] | [kN/m] [em] ] [kN/m?] | [kN/m?] | [kN/m?] [m] [m]
10.00 0.40 280.0 200.0 80.0 1.14 27.5 10.00 20.00 20.00 3.72 1.58
10.00 0.50 280.0 200.0 100.0 1.36 27.5 10.00 20.00 20.00 4.03 1.73
10.00 0.60 280.0 200.0 120.0 1.56 27.5 10.00 20.00 20.00 4.31 1.87
10.00 0.70 280.0 200.0 140.0 1.75 27.5 10.00 20.00 20.00 4.56 2.02
10.00 0.80 280.0 200.0 160.0 1.93 27.5 10.00 20.00 20.00 4.80 2.16
10.00 0.90 280.0 200.0 180.0 2.10 27.5 10.00 20.00 20.00 5.01 2.31
10.00 1.00 280.0 200.0 200.0 2.26 27.5 10.00 20.00 20.00 5.21 245
10.00 1.10 280.0 200.0 220.0 2.41 27.5 10.00 20.00 20.00 5.40 2.60
10.00 1.20 280.0 200.0 240.0 2.56 27.5 10.00 20.00 20.00 5.58 275
10.00 1.30 280.0 200.0 260.0 2.69 27.5 10.00 20.00 20.00 5.75 2.89
10.00 1.40 280.0 200.0 280.0 2.82 27.5 10.00 20.00 20.00 5.91 3.04
10.00 1.50 280.0 200.0 300.0 2.94 27.5 10.00 20.00 20.00 6.06 3.18

Spannungsverlauf (b = 0.40 und 1.50 m)

05—
GS = 257.10
1.0 — 200.0
180.8
152.4
15—
134.0
1203
20— 108.8
985
893
25—
810
737
30— 67.2
615
56.5
35—
52.1
48.2
40— 447
416
38.9
45—
—{ 36.4
— 34.2
50— I 322
— 30.4
288
55—
273
H 25.9
60 :J 243
6.5—

[ 258.10

252.50

Sek = Goik / (Yry * 16.0) = Gork / (140 - 1.40) = cor / 1.96 (flr Setzungen)
Verhaltnis Verénderliche(Q)/Gesamtlasten(G+Q) [-] = 0.33

or.d [kN/m?]

Bemessungswert des Sohlwiderstands

Berechnungsgrundlagen:
AZ.: 03 23 24 - Verbrauchermarkt Moselstrale 6, Montabaur
Norm: EC 7
BS: DIN 1054: BS-P
Grundbruchformel nach DIN 4017:2006
Teilsicherheitskonzept (EC 7)
Streifenfundament (a = 10.00 m)
YRV =1.40
ve = 1.35
YQ = 1.50
Anteil Veranderliche Lasten = 0.333
v = 0.333 - yq + (1-0.333) - y¢
Y(G.Q) =1.400
org auf 280.00 kN/m? begrenzt
Oberkante Gelande = 258.10 mNN
Grindungssohle = 257.10 mNN
Grundwasser = 246.70 mNN
Grenztiefe mitp = 20.0 %
Grenztiefen spannungsvariabel bestimmt
Sohldruck
Setzungen
320.0
300.0
280.0 15cm 20cm S5cm
260.0 \
N
1.0cm[— — — —|— — 1 — s —
240.0 \\ \ ~N
220.0 %\7777777777 77777 \77777
200.0 \
%——\————————i———————
180.0
160.0 %7777:¥7777 77777 | ~_
140.0 0.5cm
120.0
%,xfffffff, ,,,,, [ T
100.0
80.0 C———|=——— T — 1 i
—
60.0
40.0
20.0 I R A I
0.0
0.0 0.2 0.4 0.6 0.8 1.0 1.2 1.4

Fundamentbreite b [m]

220.0

200.0

180.0

160.0

140.0

120.0

100.0

80.0

60.0

40.0

20.0

0.0

2ul 6 = oey [KN/M?]
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'
c E .
Boden i Y 9 > Bezeichnun
kN/m3 [kN/m®  [°1  [kN/m?3 [MN/m?] 9

L1 19.5 9.5 27.5 5.0 6.0 Schiuff (2)

1 20.5 105 250 15.0 18.0 Ton/Schluff
System (b = 0.40 und 1.50 m) max dphi=2.2"°

258.10
05—
GS =257.10
15—
25—
255.00

35—
45—
55—
6.5 —

a b ORd CEk Vek s cal ¢ calc Y2 cu ty UK LS

[m] [m] [kN/m?] | [kN/m?] | [kN/m] [em] ] [kN/m?] | [kN/m?] | [kN/m?] [m] [m]
10.00 0.40 280.0 200.0 80.0 217 27.5 5.00 19.50 19.50 3.74 1.58
10.00 0.50 280.0 200.0 100.0 2.51 27.5 5.00 19.50 19.50 4.05 1.73
10.00 0.60 280.0 200.0 120.0 2.82 27.5 5.00 19.50 19.50 4.33 1.87
10.00 0.70 280.0 200.0 140.0 3.09 27.5 5.00 19.50 19.50 4.58 2.02
10.00 0.80 280.0 200.0 160.0 3.34 27.5 5.00 19.50 19.50 4.81 2.16
10.00 0.90 280.0 200.0 180.0 3.58 27.5 5.00 19.50 19.50 5.02 2.31
10.00 1.00 280.0 200.0 200.0 3.79 27.5 5.00 19.50 19.50 5.22 245
10.00 1.10 280.0 200.0 220.0 3.99 27.5 5.00 19.50 19.50 5.41 2.60
10.00 1.20 280.0 200.0 240.0 4.17 27.5 5.00 19.50 19.50 5.59 275
10.00 1.30 280.0 200.0 260.0 4.35 27.5 5.00 19.50 19.50 5.75 2.89
10.00 1.40 280.0 200.0 280.0 4.51 27.5 5.00 19.50 19.50 5.91 3.04
10.00 1.50 280.0 200.0 300.0 4.66 27.2 6.38 19.50 19.50 6.07 3.16

Spannungsverlauf (b = 0.40 und 1.50 m)

05—
GS = 257.10
1.0 — 200.0
180.8
152.4
16—
134.0
120.3
20— 108.8
98.5
89.3
25—
81.0
73.7
30— 67.2
61.5
56.5
35—
52.1
48.2
40— 44.7
—{ 41.6
] 38.9
45—
— 36.4
| 34.2
50— — 322
—{ 30.4
— 288
55—
— 27.3
M 25.9
6.0 — :J
24.2
65—

258.10

255.00

Sek = Goik / (Yry * 16.0) = Gork / (140 - 1.40) = cor / 1.96 (flr Setzungen)
Verhaltnis Verénderliche(Q)/Gesamtlasten(G+Q) [-] = 0.33

or.d [kN/m?]

Bemessungswert des Sohlwiderstands

Berechnungsgrundlagen:
AZ.: 03 23 24 - Verbrauchermarkt Moselstrale 6, Montabaur
Norm: EC 7
BS: DIN 1054: BS-P
Grundbruchformel nach DIN 4017:2006
Teilsicherheitskonzept (EC 7)
Streifenfundament (a = 10.00 m)
YRV =1.40
ve = 1.35
YQ = 1.50
Anteil Veranderliche Lasten = 0.333
YG.Q) = 0.333 - Yo+ (1 - 0333) 7]
Y(G.Q) =1.400
org auf 280.00 kN/m? begrenzt
Oberkante Gelande = 258.10 mNN
Grindungssohle = 257.10 mNN
Grundwasser = 246.70 mNN
Grenztiefe mitp = 20.0 %
Grenztiefen spannungsvariabel bestimmt
Sohldruck
Setzungen
320.0
300.0
280.0 S5cm 30cm 35cm Ocm 45cm
260.0 2.0cm \
D\ S G G N
240.0 \
220.0 *7\T77X7777 [ — e
200.0 1.5 om ——— *****& 77777 = ——
\ \ g
180.0
160.0 **\***** < T T T \**
140.0 1.0 cm
—
120.0
100.0
80.0 0.5cm%777777777 ~ I
\ —
60.0
—
40.0 —
20.0 I R A I
0.0
0.0 0.2 0.4 0.6 0.8 1.0 1.2 1.4

Fundamentbreite b [m]

220.0

200.0

180.0

160.0

140.0

120.0

100.0

80.0

60.0

40.0

20.0

0.0

2ul 6 = oey [KN/M?]
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' E
Boden i Y 9 s Bezeichnun
kN/m3 [kN/m3 1 [kN/m?3 [MN/m?] 9

1 20.0 10.0 275 10.0 12.0 Schiuff (1)

1 20.5 105 25,0 15.0 18.0 Ton/Schluff
System (b = 0.40 und 1.50 m) max dphi=2.1°

256.80
05—
GS = 255.80

1.0 —
15—
20—
25 254.30
30— v
3.5 —
40—
4.5 —
50—
55—
6.0 —
6.5 —

a b ORd CEk Vek s cal ¢ calc Y2 cu ty UK LS

[m] [m] [kN/m?] | [kN/m?] | [kN/m] [em] ] [kN/m?] | [kN/m?] | [kN/m?] [m] [m]
10.00 0.40 280.0 200.0 80.0 1.07 27.5 10.00 20.00 20.00 3.71 1.58
10.00 0.50 280.0 200.0 100.0 1.26 27.5 10.00 20.00 20.00 4.02 1.73
10.00 0.60 280.0 200.0 120.0 1.42 27.5 10.00 20.00 20.00 4.29 1.87
10.00 0.70 280.0 200.0 140.0 1.58 27.5 10.00 20.00 20.00 4.54 2.02
10.00 0.80 280.0 200.0 160.0 1.72 27.5 10.00 20.00 20.00 4.77 2.16
10.00 0.90 280.0 200.0 180.0 1.85 27.5 10.00 20.00 20.00 4.99 2.31
10.00 1.00 280.0 200.0 200.0 1.98 27.5 10.00 20.00 20.00 5.18 245
10.00 1.10 280.0 200.0 220.0 2.10 271 10.90 20.01 20.00 5.37 2.58
10.00 1.20 280.0 200.0 240.0 221 26.8 11.41 20.02 20.00 5.55 2.71
10.00 1.30 280.0 200.0 260.0 2.32 26.6 11.74 20.04 20.00 572 2.84
10.00 1.40 280.0 200.0 280.0 2.43 26.5 12.00 20.06 20.00 5.88 2.97
10.00 1.50 280.0 200.0 300.0 2.53 26.4 12.20 20.08 20.00 6.03 3.10

Spannungsverlauf (b = 0.40 und 1.50 m)

05—
GS = 255.80
1.0 — 200.0
180.8
152.4
15—
134.0
120.3
2.0 — 108.8
98.5
89.3
25
81.0
73.7
3.0 — 67.2
61.5
56.5
35—
52.1
482
40— —{ 44.7
— 41.6
— 38.9
45—
] 36.4
— 34.2
50 — — 322
M 304
— 28.8
55—
— 27.3
H 25.9
60— =J 245
65—

256.80

254.30

Sek = Goik / (Yry * 16.0) = Gork / (140 - 1.40) = cor / 1.96 (flr Setzungen)
Verhaltnis Verénderliche(Q)/Gesamtlasten(G+Q) [-] = 0.33

or.d [kN/m?]

Bemessungswert des Sohlwiderstands

Berechnungsgrundlagen:
AZ.: 03 23 24 - Verbrauchermarkt Moselstrale 6, Montabaur
Norm: EC 7
BS: DIN 1054: BS-P
Grundbruchformel nach DIN 4017:2006
Teilsicherheitskonzept (EC 7)
Streifenfundament (a = 10.00 m)
YRV =1.40
ve = 1.35
YQ = 1.50
Anteil Veranderliche Lasten = 0.333
YG.Q) = 0.333 - Yo+ (1 - 0333) 7]
Y@G.Q) = 1.400
org auf 280.00 kN/m? begrenzt
Oberkante Gelande = 256.80 mNN
Grindungssohle = 255.80 mNN
Grundwasser = 245.40 mNN
Grenztiefe mitp = 20.0 %
Grenztiefen spannungsvariabel bestimmt
Sohldruck
Setzungen
320.0
300.0
280.0 15¢cm 20c -5t
260.0 1.0 cm \
240.0 \
\ N
220.0 i, Wi i S~ S——— i
200.0
180.0 \ \
160.0 ﬁiiiiiii\ii 77777 I
140.0 0.5cm
\ I
120.0
R [
100.0
80.0 %7777777> [ R R
\\
60.0
40.0
20.0 I R A I
0.0
0.0 0.2 0.4 0.6 0.8 1.0 1.2 1.4

Fundamentbreite b [m]

220.0

200.0

180.0

160.0

140.0

120.0

100.0

80.0

60.0

40.0

20.0

0.0

2ul 6 = oey [KN/M?]
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c E .
Boden i Y 9 s Bezeichnun
kN/m3 [kN/m3 1 [kN/m?3 [MN/m?] 9

1 20.0 10.0 275 10.0 12.0 Schiuff (1)

1 20.5 105 25,0 15.0 18.0 Ton/Schluff
System (b = 0.40 und 1.50 m) max dphi=0.0 °

256.80
05—
GS = 255.80
16—
25—
35—
252.50

45—
55—
6.5 —
75—

a b ORd CEk Vek s cal ¢ calc Y2 cu ty UK LS

[m] [m] [kN/m?] | [kN/m?] | [kN/m] [em] ] [kN/m?] | [kN/m?] | [kN/m?] [m] [m]
10.00 0.40 280.0 200.0 80.0 1.14 27.5 10.00 20.00 20.00 3.72 1.58
10.00 0.50 280.0 200.0 100.0 1.36 27.5 10.00 20.00 20.00 4.03 1.73
10.00 0.60 280.0 200.0 120.0 1.56 27.5 10.00 20.00 20.00 4.31 1.87
10.00 0.70 280.0 200.0 140.0 1.73 27.5 10.00 20.00 20.00 4.56 2.02
10.00 0.80 280.0 200.0 160.0 1.90 27.5 10.00 20.00 20.00 4.79 2.16
10.00 0.90 280.0 200.0 180.0 2.05 27.5 10.00 20.00 20.00 5.00 2.31
10.00 1.00 280.0 200.0 200.0 2.20 27.5 10.00 20.00 20.00 5.20 245
10.00 1.10 280.0 200.0 220.0 2.33 27.5 10.00 20.00 20.00 5.39 2.60
10.00 1.20 280.0 200.0 240.0 2.46 27.5 10.00 20.00 20.00 5.57 275
10.00 1.30 280.0 200.0 260.0 2.59 27.5 10.00 20.00 20.00 573 2.89
10.00 1.40 280.0 200.0 280.0 2.71 27.5 10.00 20.00 20.00 5.89 3.04
10.00 1.50 280.0 200.0 300.0 2.82 27.5 10.00 20.00 20.00 6.05 3.18

Spannungsverlauf (b = 0.40 und 1.50 m)

05—
GS = 255.80
1.0 — 200.0
180.8
152.4
15—
134.0
120.3
20— 108.8
98.5
89.3
25—
81.0
737
30— 67.2
615
56.5
35—
52.1
48.2
40— — 44.7
— 416
— 38.9
45—
— 36.4
— 342
50— I 322
I 304
H 28.8
55—
H 27.3
H 259
6.0 =J 244
65—

[ 256.80

252.50

Sek = Goik / (Yry * 16.0) = Gork / (140 - 1.40) = cor / 1.96 (flr Setzungen)
Verhaltnis Verénderliche(Q)/Gesamtlasten(G+Q) [-] = 0.33

or.d [kN/m?]

Bemessungswert des Sohlwiderstands

Berechnungsgrundlagen:
AZ.: 03 23 24 - Verbrauchermarkt Moselstrale 6, Montabaur
Norm: EC 7
BS: DIN 1054: BS-P
Grundbruchformel nach DIN 4017:2006
Teilsicherheitskonzept (EC 7)
Streifenfundament (a = 10.00 m)
YRV =1.40
ve = 1.35
YQ = 1.50
Anteil Veranderliche Lasten = 0.333
YG.Q) = 0.333 - Yo+ (1 - 0333) 7]
Y(G.Q) =1.400
org auf 280.00 kN/m? begrenzt
Oberkante Gelande = 256.80 mNN
Grindungssohle = 255.80 mNN
Grundwasser = 245.40 mNN
Grenztiefe mitp = 20.0 %
Grenztiefen spannungsvariabel bestimmt
Sohldruck
Setzungen
320.0
300.0
280.0 15cm 20cm 25cm
260.0
1.Ocm**777\77 7777X7’7777 —
240.0
220.0 *\******&*** ***** i~
\ ~
200.0
F——N———d——— P ~——"F—"F~—
180.0
160.0 %7777:¥7777 77777 I N~
140.0 0.5cm
120.0
%,xfffffff, ,,,,, [ T
100.0
80.0 C———|=——— T — 1 i
—
60.0
40.0
20.0 I R A I
0.0
0.0 0.2 0.4 0.6 0.8 1.0 1.2 1.4

Fundamentbreite b [m]

220.0

200.0

180.0

160.0

140.0

120.0

100.0

80.0

60.0

40.0

20.0

0.0

2ul 6 = oey [KN/M?]
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' E .
Boden pNime kN []  [kKN/m?] [MNim7 Bezeichnung
1 205 105 250 150  18.0  Ton/Schiuff
System (b = 0.75 und 4.00 m) max dphi=0.0 °
258.10
05— GS =257.10
20—
35—
50—
6.5 —
8.0 —
9.5 —
11.0 —
125 —
14.0 —
156.56 —

a b ORd OCEk Ve s cal ¢ calc Y2 cu ty UK LS
[m] [m] [kN/m?] | [kN/m?] [kN] [cm] 1 [kN/m?] | [kN/m?] | [kN/m?] [m] [m]
0.75 0.75 350.0 250.0 140.6 0.73 25.0 15.00 20.50 20.50 3.14 2.01
1.00 1.00 350.0 250.0 250.0 0.95 25.0 15.00 20.50 20.50 3.63 2.35
1.25 1.25 350.0 250.0 390.6 1.17 25.0 15.00 20.50 20.50 4.08 2.68
1.50 1.50 350.0 250.0 562.5 1.39 25.0 15.00 20.50 20.50 4.49 3.02
1.75 1.75 350.0 250.0 765.7 1.60 25.0 15.00 20.50 20.50 4.87 3.35
2.00 2.00 350.0 250.0 1000.0 1.80 25.0 15.00 20.50 20.50 5.23 3.69
225 2.25 350.0 250.0 1265.7 2.01 25.0 15.00 20.50 20.50 5.58 4.03
2.50 2.50 350.0 250.0 1562.6 2.21 25.0 15.00 20.50 20.50 5.90 4.36
275 2.75 350.0 250.0 1890.7 2.40 25.0 15.00 20.50 20.50 6.22 4.70
3.00 3.00 350.0 250.0 22501 2.59 25.0 15.00 20.50 20.50 6.52 5.04
3.25 3.25 350.0 250.0 2640.7 2.78 25.0 15.00 20.50 20.50 6.81 5.37
3.50 3.50 350.0 250.0 3062.6 297 25.0 15.00 20.50 20.50 7.09 5.71
3.75 3.75 350.0 250.0 3515.8 3.16 25.0 15.00 20.50 20.50 7.36 6.04
4.00 4.00 350.0 250.0 4000.1 3.34 25.0 15.00 20.50 20.50 7.63 6.38

Spannungsverlauf (b = 0.75 und 4.00 m)

05—
GS = 257.10
1.0 — 250.0
2452
2246
15—
197.7
1735
20— 154.2
139.2
127.2
25—
I 117.4
I 109.3
3.0 — 102.2
96.0
90.4
35—
85.3
80.6
4.0 — 76.3
72.3
68.5
45—
65.0
61.7
50— 58.5
— 556
— 52.9
55—
— 50.3
— 47.8
6.0 — — 455
I 434
414
6.5 —
I 39.4
— 37.6
7.0 — I 36.0
I 34.4
M 32.9
7.5 — J
313
8.0 —

258.10

oek = ook / (YRy " (6.) = Sork/ (1.40

Verhaltnis Verénderliche(Q)/Gesamtlasten(G+Q) [-] = 0.33

+1.40) = 6ok / 1.96 (fir Setzungen)

or.d [kN/m?]

Bemessungswert des Sohlwiderstands

Berechnungsgrundlagen:
AZ.: 03 23 24 - Verbrauchermarkt Moselstrale 6, Montabaur
Norm: EC 7
BS: DIN 1054: BS-P
Grundbruchformel nach DIN 4017:2006
Teilsicherheitskonzept (EC 7)
Einzelfundament (a/b = 1.00)
YRV =1.40
ve = 1.35
YQ = 1.50
Anteil Veranderliche Lasten = 0.333
YG.Q) = 0.333 - Yo+ (1 - 0333) 7]
Y(G.Q) =1.400
org auf 350.00 kN/m? begrenzt
Oberkante Gelande = 258.10 mNN
Grindungssohle = 257.10 mNN
Grundwasser = 246.70 mNN
Grenztiefe mitp = 20.0 %
Grenztiefen spannungsvariabel bestimmt
Sohldruck
Setzungen
400.0
280.0
380.0
360.0 260.0
1.0 c 15cm Ocm S5cm 30cm
340.0 77\77777\ 777\7777 — — 2400
320.0 \ i \ \
,77\77,77\7777 R B _ _ _]220.0
300.0
280.0 \ \ 200.0
260.0 \
0.5cm*777**’77*777\ - - 777\777’ 180.0
240.0
220.0 *\7777777\77777fxffffffffmo-o
200.0 ,X,,,,,,,,, S ——— 1400
180.0 \
oo o IN 1200
160.0 \ \
140.0 100.0
120.0
L | 1 S~ 1 ___ L ___1___1so00
100.0
80.0 - - 4 |- 1 _T= _|_ __ __ 1600
60.0 _— 1400
40.0
Lo - 1L 1 _ _ 200
20.0
0.0 0.0
0.0 0.5 1.0 15 2.0 2.5 3.0 35 4.0

Fundamentbreite b [m]

2ul 6 = oey [KN/M?]
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Spannungsverlauf (b = 0.75 und 4.00 m)

' E .
Boden pNime kN []  [kKN/m?] [MNim7 Bezeichnung
1 20.0 10.0 275 10.0 12.0 Schiuff (1)
1 20.5 105 25,0 15.0 18.0 Ton/Schluff
System (b = 0.75 und 4.00 m) max dphi=2.2"°
258.10
05— GS =257.10
2.0 —
35—
50— 252.50
6.5 —
8.0 —
9.5 —
11.0 —
12.5 —
14.0 —
15.6 —
17.0 —

a b ORd OCEk Ve s cal ¢ calc Y2 cu ty UK LS
[m] [m] [kN/m?] | [kN/m?] [kN] [em] ] [kN/m?] | [kN/m?] | [kN/m?] [m] [m]
0.75 0.75 350.0 250.0 140.6 1.09 27.5 10.00 20.00 20.00 3.17 2.09
1.00 1.00 350.0 250.0 250.0 1.43 27.5 10.00 20.00 20.00 3.66 2.45
1.25 1.25 350.0 250.0 390.6 1.76 27.5 10.00 20.00 20.00 4.1 2.82
1.50 1.50 350.0 250.0 562.5 2.09 27.5 10.00 20.00 20.00 4.52 3.18
1.75 1.75 350.0 250.0 765.7 2.40 27.5 10.00 20.00 20.00 4.91 3.55
2.00 2.00 350.0 250.0 | 1000.0 2.71 27.5 10.00 20.00 20.00 5.28 3.91
225 225 350.0 250.0 | 1265.7 3.02 27.5 10.00 20.00 20.00 5.62 4.27
2.50 2.50 350.0 250.0 | 1562.6 3.29 27.5 10.00 20.00 20.00 5.95 4.64
275 275 350.0 250.0 | 1890.7 3.56 27.5 10.00 20.00 20.00 6.27 5.00
3.00 3.00 | 350.0 | 250.0 |2250.1 | 3.82 275 | 10.00 | 20.00 | 20.00 | 6.57 5.36
3.25 325 | 350.0 | 250.0 |2640.7 | 4.07 27.2 | 1055 | 20.00 | 20.00 | 6.86 5.69
3.50 350 | 350.0 | 250.0 |3062.6 | 4.32 26.9 | 11.15 | 20.01 | 20.00 | 7.14 6.00
3.75 375 | 350.0 | 250.0 |3515.8 | 4.56 26.8 | 11.50 | 20.03 | 20.00 | 7.41 6.33
4.00 4.00 | 350.0 | 250.0 | 4000.1 | 4.80 26.6 | 11.76 | 20.04 | 20.00 | 7.68 6.66

258.10

252.50

05—
GS = 257.10
1.0 — 250.0
2452
2246
15—
197.7
1735
20— 154.2
139.2
127.2
25—
I 117.4
I 109.3
3.0 — I 102.2
96.0
90.4
35—
85.3
80.6
4.0 — 76.3
723
68.5
45—
65.0
617
50— 58.5
—{ 55.6
— 52.9
55—
50.3
— 47.8
6.0 — — 455
I 434
414
6.5 —
I 39.4
I 37.6
7.0 — I 36.0
I 34.4
M 329
7.5 — :J
309
8.0 —

oek = ook / (YRy " (6.) = Sork/ (1.40
Verhaltnis Verénderliche(Q)/Gesamtlasten(G+Q) [-] = 0.33

+1.40) = 6ok / 1.96 (fir Setzungen)

or.d [kN/m?]

Bemessungswert des Sohlwiderstands

Berechnungsgrundlagen:
AZ.: 03 23 24 - Verbrauchermarkt Moselstrale 6, Montabaur
Norm: EC 7
BS: DIN 1054: BS-P
Grundbruchformel nach DIN 4017:2006
Teilsicherheitskonzept (EC 7)
Einzelfundament (a/b = 1.00)
YRy = 1.40
ve = 1.35
YQ = 1.50
Anteil Veranderliche Lasten = 0.333
v = 0.333 - yq + (1-0.333) - y¢
Y(G.Q) =1.400
org auf 350.00 kN/m? begrenzt
Oberkante Gelande = 258.10 mNN
Grindungssohle = 257.10 mNN
Grundwasser = 246.70 mNN
Grenztiefe mitp = 20.0 %
Grenztiefen spannungsvariabel bestimmt
Sohldruck
Setzungen
400.0
280.0
380.0
360.0 260.0
1.5 ¢f Qcm_25cm _30cm 35cm 40cm 45cm
w00 [ — ,,\\,,\,,}\,,\,,, 1100
320.0 1.0cm \ \
,,\,,,x,,, AN ,\,,,\ 220.0
300.0
280.0 \ \ \ \ 200.0
260.0 \
,,,,,,,,,,,\,, ,X,,, — — 1800
240.0
220.0 I ,,,,\,,,l\,,,,, | _ 11800
200.0 ,,,,\ N N ] 1400
180.0 \
0.5cm - I I R 11200
160.0 \ \
140.0 \ \ 100.0
120.0
L N1 - | I >0 ___1___1so00
100.0
80.0 o 1 = - 1 _1__ _ 1600
60.0 ,,,,,,,,,,,,,,>,,,,, 40.0
40.0
Lo - 1L 1 _ _ 200
20.0
0.0 0.0
0.0 0.5 1.0 15 2.0 2.5 3.0 35 4.0

Fundamentbreite b [m]

2ul 6 = oey [KN/M?]
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\
C E . Spannungsverlauf (b = 0.75 und 4.00 m)
Boden Y Y 9 ’ Bezeichnun ’ i
[kN/m3] [kN/m3 [°] [kN/m?] [MN/mZ?] 9
1 19.5 9.5 27.5 5.0 6.0 Schluff (2)
1 20.5 10.5 25.0 15.0 18.0 Ton/Schluff
System (b = 0.75 und 4.00 m) max dphi=2.2"°
258.10
0.5 —
GS = 257.10
1.0 — 250.0
2452
258,40 15— 224.6
0.5 — | as=257.10 | 197.7
20— 1735
255.00
35— 2.0 — 154.2
5.0 —] 139.2
127.2
6.5 — 25—
17.4
8.0 —
I 109.3
9.5 —
3.0 ] 102.2 255.00
11.0 — [ 960
12.5 — 90.4
3.5 —
14.0 — 85.3
15.5 — 80.6
17.0— 4.0 — 76.3
72.3
68.5
45—
a b ORd CEk Ve s cal ¢ calc V2 60 tg UK LS 65.0
[m] [m] [kN/m?] | [kN/m?] | [kN] [em] [] [kN/m?] | [kN/m?] | [kN/m?] [m] [m] 61.7
075 | 075 | 3500 | 2500 | 1406 | 218 | 275 | 500 | 19.50 | 19.50 | 3.19 | 2.09 5.0 — 58.5
— 55.6
1.00 | 1.00 | 3500 | 2500 | 2500 | 276 | 27.5 | 500 | 1950 | 19.50 | 3.68 | 245
— 52.9
125 | 125 | 3500 | 2500 | 3906 | 327 | 275 | 500 | 1950 | 19.50 | 4.12 | 2.82 55— - 503
150 | 150 | 3500 | 2500 | 5625 | 3.75 | 27.2 | 6.38 | 1950 | 19.50 | 4.54 | 3.16 1 47.8
6.0 — — 45.5
175 | 175 | 3500 | 2500 | 7657 | 418 | 267 | 847 | 1956 | 19.50 | 4.92 | 3.48
— 43.4
200 | 200 | 3500 | 2500 | 10000 | 458 | 265 | 912 | 19.63 | 1950 | 528 | 3.81 I
6.5 — :
225 | 225 | 3500 | 2500 | 1265.7 | 496 | 263 | 979 | 19.69 | 1950 | 563 | 4.15  39.4
250 | 250 | 3500 | 2500 | 1562.6 | 532 | 262 | 10.30 | 19.75 | 1950 | 596 | 4.48 %78
7.0 — I 36.0
275 | 275 | 3500 | 2500 | 1890.7 | 566 | 261 | 1071 | 19.80 | 1950 | 6.27 | 4.82 nd
300 | 3.00 | 3500 | 2500 | 22501 | 598 | 260 | 11.06 | 19.84 | 1950 | 657 | 5.15 e
7.5 —
325 | 325 | 3500 | 2500 | 2640.7 | 629 | 259 | 11.35 | 19.88 | 1950 | 6.87 | 5.49 :J 309
350 | 350 | 3500 | 2500 | 3062.6 | 659 | 259 | 1161 | 19.92 | 1950 | 7.15 | 5.83
8.0 —
375 | 375 | 3500 | 2500 | 35158 | 6.88 | 258 | 11.83 | 19.95 | 1950 | 7.42 | 6.16
400 | 400 | 3500 | 2500 |4000.1 | 7.16 | 268 | 1202 | 19.98 | 1950 | 7.68 | 6.50
Sek = Goik / (Yry * 16.0) = Gork / (140 - 1.40) = cor / 1.96 (flr Setzungen)

Verhaltnis Verénderliche(Q)/Gesamtlasten(G+Q) [-] = 0.33

or.d [kN/m?]

Bemessungswert des Sohlwiderstands

Berechnungsgrundlagen:
AZ.: 03 23 24 - Verbrauchermarkt Moselstrale 6, Montabaur
Norm: EC 7
BS: DIN 1054: BS-P
Grundbruchformel nach DIN 4017:2006
Teilsicherheitskonzept (EC 7)
Einzelfundament (a/b = 1.00)
YRV =1.40
ve = 1.35
YQ = 1.50
Anteil Veranderliche Lasten = 0.333
YG.Q) = 0.333 - Yo+ (1 - 0333) 7]
Y(G.Q) =1.400
org auf 350.00 kN/m? begrenzt
Oberkante Gelande = 258.10 mNN
Grindungssohle = 257.10 mNN
Grundwasser = 246.70 mNN
Grenztiefe mitp = 20.0 %
Grenztiefen spannungsvariabel bestimmt
Sohldruck
Setzungen
400.0
280.0
380.0
360.0 260.0
25cA0cnBShcemd OcmdSem 50cm _S55cm _60cm _ 65cm
340.0 = ,\ ,\,,\ — ,>\ e ——— ,,,Mi}hf 240.0
320.0 2.0cm \ \ \ \ \
_ ,\ ,,\, N ,\, ,\, ,\, N | 2200
300.0
280.0 \ \ \ \ 200.0
N
260.0 \ \ \
LA N NN I DN 1800
240.0 15 em k \ \
220.0 7\77 ——X——— 77\777 < —— —11600
200.0 \ \ \
,A,,,\,,,, — — P E— — _— _— ] 140.0
180.0 \
1.0cm - o Y I 11200
160.0 \ \\
140.0 \ \ 100.0
120.0
L N1 - o>~ __ [ " ——_1s800
1000 0.5cm
0.0 X,,,,,,, ,,,,,,>>_60.0
60.0 777777<7777>>,,,,40.0
40.0 —
I R I AR [ SN DE— -1}
20.0
0.0 0.0
0.0 0.5 1.0 15 2.0 2.5 3.0 35 4.0

Fundamentbreite b [m]

2ul 6 = oey [KN/M?]
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! c E .
Boden pNime kN [f]  [kKN/m7 [MNim7 Bezeichnung

1] 19.5 9.5 27.5 5.0 6.0 Schluff (2)
1 20.5 10.5 25.0 15.0 18.0 Ton/Schluff

System (b = 0.75 und 4.00 m) max dphi=0.0 °
258.10
05—
20—
GS = 255.00 255.00
35—
50—
6.5 —
8.0 —
9.5 —
11.0 —
125 —
14.0 —
156.56 —
17.0 —

a b ORd OCEk Ve s cal ¢ calc Y2 cu ty UK LS
[m] [m] [kN/m?] | [kN/m?] [kN] [cm] 1 [kN/m?] | [kN/m?] | [kN/m?] [m] [m]
0.75 0.75 350.0 250.0 140.6 0.69 25.0 15.00 20.50 60.45 4.81 4.1
1.00 1.00 350.0 250.0 250.0 0.91 25.0 15.00 20.50 60.45 5.25 4.45
1.25 1.25 350.0 250.0 390.6 1.12 25.0 15.00 20.50 60.45 5.66 4.78
1.50 1.50 350.0 250.0 562.5 1.32 25.0 15.00 20.50 60.45 6.05 5.12
1.75 1.75 350.0 250.0 765.7 1.53 25.0 15.00 20.50 60.45 6.41 5.45
2.00 2.00 350.0 250.0 1000.0 1.73 25.0 15.00 20.50 60.45 6.75 5.79
225 2.25 350.0 250.0 1265.7 1.92 25.0 15.00 20.50 60.45 7.08 6.13
2.50 2.50 350.0 250.0 1562.6 211 25.0 15.00 20.50 60.45 7.39 6.46
275 2.75 350.0 250.0 1890.7 2.30 25.0 15.00 20.50 60.45 7.69 6.80
3.00 3.00 350.0 250.0 22501 2.49 25.0 15.00 20.50 60.45 7.98 7.14
3.25 3.25 350.0 250.0 2640.7 2.67 25.0 15.00 20.50 60.45 8.26 7.47
3.50 3.50 350.0 250.0 3062.6 2.86 25.0 15.00 20.50 60.45 8.53 7.81
3.75 3.75 350.0 250.0 3515.8 3.04 25.0 15.00 20.50 60.45 8.79 8.14
4.00 4.00 350.0 250.0 4000.1 3.21 25.0 15.00 20.50 60.45 9.04 8.48

Spannungsverlauf (b = 0.75 und 4.00 m)

20—

25—

3.0 — GS = 255.00

258.10

250.0 ~255:00

35—

4.0 —

45—

50—

55—

6.0 —

6.5 —

70—

75—

8.0—

85—

9.0 —

9.5 —

10.0 —

10.5 —

11.0 —

11.6 —

12.0 —

12.5 —

13.0 —

13.5 —

224.6

173.5

oek = ook / (YRy " (6.) = Sork/ (1.40

Verhaltnis Verénderliche(Q)/Gesamtlasten(G+Q) [-] = 0.33

+1.40) = 6ok / 1.96 (fir Setzungen)

or.d [kN/m?]

Bemessungswert des Sohlwiderstands

Berechnungsgrundlagen:
AZ.: 03 23 24 - Verbrauchermarkt Moselstrale 6, Montabaur
Norm: EC 7
BS: DIN 1054: BS-P
Grundbruchformel nach DIN 4017:2006
Teilsicherheitskonzept (EC 7)
Einzelfundament (a/b = 1.00)
YRV =1.40
ve = 1.35
YQ = 1.50
Anteil Veranderliche Lasten = 0.333
YG.Q) = 0.333 - Yo+ (1 - 0333) 7]
Y(G.Q) =1.400
org auf 350.00 kN/m? begrenzt
Oberkante Gelande = 258.10 mNN
Grindungssohle = 255.00 mNN
Grundwasser = 246.70 mNN
Grenztiefe mitp = 20.0 %
Grenztiefen spannungsvariabel bestimmt
Sohldruck
Setzungen
400.0
280.0
380.0
360.0 260.0
10cm 15cm 20cm 5cm 30cm
340.0 777\ 7777\7777x7777\ — N 00
320.0 ‘ \
220.0
300.0 7777\"’777‘77’7\77 7\77'
NN Y
280.0 200.0
260.0 0.5cm
\,,,,,,\,,,,,,xf, N _ ] 1800
240.0
220.0 *\’77**’77 — — — T — — — ————41600
200.0 — S 4 I~ — 140.0
180.0 \
,,,,\,,,,,,,,,,, | 1 ]1200
160.0
140.0 100.0
120.0
L | 1 o ~d___1L 1 _ _1so00
100.0
800 L T ——=-{ 600
60.0 -— ——— 400
40.0
[ [ I RS D | _ _ 1200
20.0
0.0 0.0
0.0 0.5 1.0 15 2.0 2.5 3.0 35 4.0

Fundamentbreite b [m]

2ul 6 = oey [KN/M?]
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c E .
Boden i Y 9 > Bezeichnun
[kN/m? [kN/m*]  []  [kN/m? [MN/m?] 9

—/1 21.0 12.0 35.0 0.0 60.0 Polster
C_—1 195 95 275 50 6.0 Schluff (2)
1 20.5 105 25.0 15.0 18.0 Ton/Schluff

System (b = 0.75 und 4.00 m) max dphi=5.0 °

258.10
0.5 — \ GS = 257.10 [

PZaA / 256.35

2.0 — /&/\ /

255.00
35—
50—
6.5 —
8.0 —
9.5 —
11.0 —
12.6 —
14.0 —
15.6 —

a b ORd CEk Vek s cal ¢ calc Y2 cu ty UK LS
[m] [m] [kN/m?] | [kN/m?] [kN] [em] ] [kN/m?] | [kN/m?] | [kN/m?] [m] [m]
0.75 0.75 350.0 250.0 140.6 0.80 31.2 2.65 20.63 21.00 3.15 2.24
1.00 1.00 350.0 250.0 250.0 1.17 30.3* 3.19 2043 21.00 3.64 2.61
1.25 1.25 350.0 250.0 390.6 1.53 29.7* 3.52 20.28 21.00 4.08 2.97
1.50 1.50 350.0 250.0 562.5 1.87 286" 5.90 20.21 21.00 4.49 3.27
1.75 1.75 350.0 250.0 765.7 2.19 279" 7.39 20.20 21.00 4.88 3.58
2.00 2.00 350.0 250.0 | 1000.0 2.50 27.4* 8.33 20.20 21.00 5.24 3.91
225 225 350.0 250.0 | 1265.7 2.80 269" 9.00 20.21 21.00 5.58 4.22
2.50 2.50 350.0 250.0 | 1562.6 3.08 26.6 * 9.55 20.22 21.00 5.91 4.54
275 275 350.0 250.0 | 1890.7 3.36 26.4 ¢ 10.01 20.23 21.00 6.23 4.86
3.00 3.00 | 350.0 | 250.0 |2250.1 | 3.63 | 26.2* | 1040 | 20.24 | 21.00 | 6.53 5.19
3.25 325 | 350.0 | 250.0 |2640.7 | 3.89 | 26.0* | 10.73 | 20.25 | 21.00 | 6.82 5.52
3.50 350 | 350.0 | 250.0 |3062.6 | 4.14 | 259* | 11.02 | 20.27 | 21.00 | 7.10 5.85
3.75 375 | 350.0 | 250.0 |3515.8 | 4.40 | 25.8* | 11.27 | 20.28 | 21.00 | 7.37 6.18
4.00 400 | 350.0 | 250.0 | 4000.1 | 4.64 | 25.8* | 11.50 | 20.29 | 21.00 | 7.63 6.51

Spannungsverlauf (b = 0.75 und 4.00 m)

0.5 —
GS = 257.10
1.0 — 250.0
245.2
224.6
1.6 —
197.7
173.5
20— 154.2
139.2
127.2
25—
I 117.4
I 109.3
3.0— 1 102.2
96.0
90.4
35—
85.3
80.6
4.0 — 76.3
723
68.5
45—
65.0
61.7
50— 58.5
1 556
1 52.9
55—
1 50.3
1 47.8
6.0 — ] 45.5
1 434
1 41.4
6.5 —
=1 39.4
1 37.6
70— 1 36.0
1 34.4
1 32.9
75—
31.2
8.0 —

258.10

256.35

255.00

* phiwegen 5° Bedingung abgemindert
Gek = Gork / (YRy * 16.0) = Gork / (1.40 - 1.40) = Gor / 1.96 (fur Setzungen)

Verhaltnis Verénderliche(Q)/Gesamtlasten(G+Q) [-] = 0.33

or.d [kN/m?]

Bemessungswert des Sohlwiderstands

Berechnungsgrundlagen:
AZ.: 03 23 24 - Verbrauchermarkt Moselstrale 6, Montabaur
Norm: EC 7
BS: DIN 1054: BS-P
Grundbruchformel nach DIN 4017:2006
Teilsicherheitskonzept (EC 7)
Einzelfundament (a/b = 1.00)
YRV =1.40
ve = 1.35
YQ = 1.50
Anteil Veranderliche Lasten = 0.333
YG.Q) = 0.333 - Yo+ (1 - 0333) 7]
Y(G.Q) =1.400
org auf 350.00 kN/m? begrenzt
Oberkante Gelande = 258.10 mNN
Grindungssohle = 257.10 mNN
Grundwasser = 246.70 mNN
Grenztiefe mitp = 20.0 %
Grenztiefen spannungsvariabel bestimmt
Sohldruck
Setzungen
400.0
280.0
380.0
360.0 260.0
1.0cm 1.5cm Ocm _25cm 30cm 35¢cm 40cm
340.0 = ,,\,,, —— AR o™ 2400
320.0 <\ \ \ \
L ,,\,,,,\,,,\, ,L\ LN -\ 2200
300.0
280.0 N 200.0
260.0 \ \ \ \
,,,\V,,,, ,,,\\, N 7777¥7 180.0
240.0 0.5cm
2200 X,,,\r,,,, ,,,,\,,,A,,,,mo.o
200.0 \ \
o N O = — — S — T ——— 1400
180.0 Y \ \
,,,,,,,,\,,,,, N ] 1200
160.0
140.0 \ 100.0
120.0 \
,,,,,\,,,,,,,, o~ 1 ___ 1800
100.0
80.0 - 1 - A _ _4_ _ _ 1600
60.0 E—
40.0
-t — 71— — — 1 — — .
40.0
Lo - 1L 1 _ _ 200
20.0
0.0 0.0
0.0 0.5 1.0 15 2.0 2.5 3.0 35 4.0

Fundamentbreite b [m]
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Spannungsverlauf (b = 0.75 und 4.00 m)

' c E .
Boden pNime kN []  [kKN/m?] [MNim7 Bezeichnung
1 20.0 10.0 275 10.0 12.0 Schiuff (1)
1 20.5 105 25,0 15.0 18.0 Ton/Schluff
System (b = 0.75 und 4.00 m) max dphi=2.0 °
— 256.80
05— \ GS = 255.80 [
2.0 — 254.30
35—
50—
6.5 —
80—
95—
11.0 —
125 —
14.0 —
15.5 —
17.0 —

a b ORd OCEk Ve s cal ¢ calc Y2 cu ty UK LS
[m] [m] [kN/m?] | [kN/m?] [kN] [em] ] [kN/m?] | [kN/m?] | [kN/m?] [m] [m]
0.75 0.75 350.0 250.0 140.6 1.06 27.5 10.00 20.00 20.00 3.16 2.09
1.00 1.00 350.0 250.0 250.0 1.36 27.5 10.00 20.00 20.00 3.65 2.45
1.25 1.25 350.0 250.0 390.6 1.63 26.7 11.59 20.03 20.00 4.09 2,77
1.50 1.50 350.0 250.0 562.5 1.90 26.4 12.20 20.08 20.00 4.51 3.10
1.75 1.75 350.0 250.0 765.7 2.15 26.2 12.60 20.12 20.00 4.89 3.44
2.00 2.00 350.0 250.0 | 1000.0 2.39 26.1 12.89 20.15 20.00 5.25 3.78
225 225 350.0 250.0 | 1265.7 2.62 26.0 13.12 20.18 20.00 5.60 4.1
2.50 2.50 350.0 250.0 | 1562.6 2.85 259 13.30 20.21 20.00 5.93 4.45
275 275 350.0 250.0 | 1890.7 3.07 25.8 13.45 20.23 20.00 6.24 4.78
3.00 3.00 | 350.0 | 250.0 |2250.1 | 3.29 257 | 1358 | 20.25 | 20.00 | 6.54 5.12
3.25 325 | 350.0 | 250.0 |2640.7 | 3.50 257 | 1369 | 20.27 | 20.00 | 6.83 5.46
3.50 350 | 350.0 | 250.0 | 3062.6 | 3.71 256 | 13.78 | 20.28 | 20.00 | 7.11 5.79
3.75 3.75 | 350.0 | 250.0 |3515.8 | 3.92 256 | 13.86 | 20.29 | 20.00 | 7.38 6.13
4.00 4.00 | 350.0 | 250.0 | 4000.1 | 4.12 255 | 13.93 | 20.30 | 20.00 | 7.65 6.47

0.5 —
GS = 255.80
1.0 — 250.0
2452
2246
15—
197.7
2.0 —
25
I’ 17.4
I 109.3
3.0 — 102.2
96.0
90.4
3.5 —
85.3
80.6
40— 76.3
72.3
68.5
45—
65.0
61.7
5.0 — 58.5
— 55.6
—{ 52.9
55—
—{ 503
— 47.8
6.0 — — 455
— 43.4
 41.4
6.5 —
I 39.4
I 376
7.0 — I 36.0
I 34.4
M 329
7.5 —
31.1
8.0 —

256.80

254.30

oek = ook / (YRy " (6.) = Sork/ (1.40
Verhaltnis Verénderliche(Q)/Gesamtlasten(G+Q) [-] = 0.33

+1.40) = 6ok / 1.96 (fir Setzungen)

or.d [kN/m?]

Bemessungswert des Sohlwiderstands

Berechnungsgrundlagen:
AZ.: 03 23 24 - Verbrauchermarkt Moselstrale 6, Montabaur
Norm: EC 7
BS: DIN 1054: BS-P
Grundbruchformel nach DIN 4017:2006
Teilsicherheitskonzept (EC 7)
Einzelfundament (a/b = 1.00)
YRV =1.40
ve = 1.35
YQ = 1.50
Anteil Veranderliche Lasten = 0.333
YG.Q) = 0.333 - Yo+ (1 - 0333) 7]
Y(G.Q) =1.400
org auf 350.00 kN/m? begrenzt
Oberkante Gelande = 256.80 mNN
Grindungssohle = 255.80 mNN
Grundwasser = 245.40 mNN
Grenztiefe mitp = 20.0 %
Grenztiefen spannungsvariabel bestimmt
Sohldruck
Setzungen
400.0
280.0
380.0
360.0 260.0
1‘3'-m\ ()rm\ 25¢cm 30cm 35cm }\
340.0 4.0c
eI N T N N
320.0
220.0
300.0
280.0 200.0
260.0
180.0
240.0
220.0 160.0
200.0 140.0
180.0 o5
SO\ L Nl ™. 1200
160.0 \
140.0 \ 100.0
120.0 \
L |5 - L ==I_ _ _so00
100.0 \ —
80.0 - 1 _ = -4 _1__ _ |600
60.0 \\
) B S A E—— —— I 0N 0]
40.0
Lo - 1L 1 _ _ 200
20.0
0.0 0.0
0.0 0.5 1.0 15 2.0 2.5 3.0 35 4.0

Fundamentbreite b [m]

2ul 6 = oey [KN/M?]




Z II8PON ‘Bunisyaljuy ‘Z SlUBLIEA ‘SluswWEepuNn)8Zulg SIemydeuyonIgpunis) pun Bunzjeyosqesbunzies :'z'2'2'S IOVINY

' c E .
Boden pNime kN []  [kKN/m?] [MNim7 Bezeichnung
1 20.0 10.0 27.5 10.0 12.0 Schluff (1)
1 20.5 10.5 25.0 15.0 18.0 Ton/Schluff
System (b = 0.75 und 4.00 m) max dphi=1.9°
256.80
05— GS = 255.80
2.0 —
357 252,50
50— v
6.5—
8.0 —
9.5 —
11.0 —
12.5 —
14.0 —
15.5 —
17.0 —

a b ORd OCEk Ve s cal ¢ calc Y2 cu ty UK LS
[m] m] | kN/m?] | (kN/m?] | [kN] | [em] Pl | kNme] | kNme] | kNim2] | [m] [m]
075 | 075 | 350.0 | 2500 | 1406 | 1.09 | 27.5 | 10.00 | 20.00 | 20.00 | 3.7 | 2.09
1.00 | 1.00 | 3500 | 2500 | 250.0 | 1.43 | 27.5 | 10.00 | 20.00 | 20.00 | 3.66 | 245
125 | 125 | 3500 | 2500 | 390.6 | 1.76 | 27.5 | 10.00 | 20.00 | 20.00 | 411 | 2.82
150 | 150 | 3500 | 2500 | 5625 | 207 | 27.5 | 10.00 | 20.00 | 20.00 | 452 | 3.18
175 | 1.75 | 3500 | 2500 | 7657 | 236 | 27.5 | 10.00 | 20.00 | 20.00 | 4.91 | 3.55
200 | 200 | 3500 | 250.0 | 1000.0 | 2.64 | 27.5 | 10.00 | 20.00 | 20.00 | 5.27 | 3.91
225 | 225 | 3500 | 2500 | 12657 | 2.91 | 27.5 | 10.00 | 20.00 | 2000 | 5.61 | 4.27
250 | 250 | 3500 | 2500 | 15626 | 3.17 | 269 | 1112 | 2001 | 20.00 | 5.94 | 4.57
275 | 275 | 3500 | 2500 | 1890.7 | 3.42 | 267 | 1159 | 20.03 | 20.00 | 6.26 | 4.89
3.00 3.00 350.0 250.0 | 2250.1 3.66 26.6 11.91 20.05 20.00 6.56 5.23
3.25 3.25 350.0 250.0 | 2640.7 3.90 26.4 12.16 20.07 20.00 6.85 5.56
3.50 3.50 350.0 250.0 3062.6 4.13 26.3 12.37 20.09 20.00 7.13 5.90
3.75 3.75 350.0 250.0 3515.8 4.36 26.2 12.54 20.11 20.00 7.40 6.23
4.00 4.00 350.0 250.0 | 4000.1 4.58 26.2 12.69 20.13 20.00 7.66 6.57

Spannungsverlauf (b = 0.75 und 4.00 m)

05—
GS = 255.80
1.0 — 250.0
245.2
224.6
15—
197.7
173.5
20— 154.2
139.2
127.2
25—
I 117.4
I 109.3
3.0— J 102.2
96.0
90.4
35—
85.3
80.6
40— 76.3
72.3
68.5
45—
65.0
61.7
50— 58.5
1 55.6
1 52.9
55—
— 50.3
— 47.8
6.0 — — 45.5
— 434
— 414
6.5 —
1 39.4
=1 37.6
7.0 — =1 36.0
1 34.4
1 32.9
75—
31.0
8.0 —

256.80

252.50

oek = ook / (YRy " (6.) = Sork/ (1.40
Verhaltnis Verénderliche(Q)/Gesamtlasten(G+Q) [-] = 0.33

+1.40) = 6ok / 1.96 (fir Setzungen)

or.d [kN/m?]

Bemessungswert des Sohlwiderstands

Berechnungsgrundlagen:
AZ.: 03 23 24 - Verbrauchermarkt Moselstrale 6, Montabaur
Norm: EC 7
BS: DIN 1054: BS-P
Grundbruchformel nach DIN 4017:2006
Teilsicherheitskonzept (EC 7)
Einzelfundament (a/b = 1.00)
YRV =1.40
ve = 1.35
YQ = 1.50
Anteil Veranderliche Lasten = 0.333
YG.Q) = 0.333 - Yo+ (1 - 0333) 7]
Y(G.Q) =1.400
org auf 350.00 kN/m? begrenzt
Oberkante Gelande = 256.80 mNN
Grindungssohle = 255.80 mNN
Grundwasser = 245.40 mNN
Grenztiefe mitp = 20.0 %
Grenztiefen spannungsvariabel bestimmt
Sohldruck
Setzungen
400.0
280.0
380.0
360.0 260.0
1.5 ¢f Ocm S5cm 30cm 35¢cm 40cm 5o
3400 N W S VS W S W A 2. PO
320.0 1.0 em \ \ \
77\77,A\777\777\7777 __ __ __Y220.0
300.0
280.0 \ \ \ 200.0
\ N
260.0
,,,,,,,,,,,\,, ,,\,,,,, _ 11800
240.0
2200 [ ,,,,\,,,,,\,,,A,,,,mo.o 3
\ :
2000 N T T N T S —— 1400 §
180.0 \ E
05emp | INCL L N 1200 N
160.0 \ \
140.0 \ \ 100.0
120.0
L N1 - | I >0 ___1___1so00
100.0
80.0 o 1 = - 1 _1__ _ 1600
e
60.0 — 400
40.0
Lo - 1L 1 _ _ 200
20.0
0.0 0.0
0.0 0.5 1.0 15 2.0 2.5 3.0 35 4.0

Fundamentbreite b [m]




ANLAGE 6

Projekt:
Institut fiir Geotechnik
Verbrauchermarkt Dr. Jochen Zirfas GmbH & Co. KG
MoselstraBBe 6 Egerlander Strafe 44
MONTABAUR 65556 Limburg
Plan: Proj.Nr.: 03 23 24 | Datum: 05.07.23 | Anlage: 6

- Bestatigung der Kampfmittelfreiheit -

MaRstab: ohne

Gez.: STE

Gepr.: STE




KAMPFMITTELSONDIERUNG
MAXIMILIAN BECHER

[(MS

Kampfmittelsondierung Maximilian Becker
Idarer Strafle 13 | D-55743 Idar-Oberstein

Institut flr Geotechnik

Dr. Jochen Zirfas GmbH & Co. KG
z.Hd.: Frau Seline Schmidt
Egerlander StraRe 44

65556 Limburg-Staffel

Bestatigung der Kampfmittelfreiheit - Bohrloch (vertikal)
(gem. ATV DIN 18299 Abschnitt 0.1.18 VOB/C)

Bauvorhaben: Baugrunderkundung
Ort: Montabaur, Moselstra3e 6
Auftraggeber: Institut fur Geotechnik

Dr. Jochen Zirfas GmbH & Co. KG
Egerlander Strale 44
65556 Limburg-Staffel

Ansprechpartner: Frau Seline Schmidt
Untersuchungsdatum: 19.06.2023
Sondierverfahren: Geomagnetik
Sondiermethodik: Bohrlochsondierung
Sondiertechnik: Vallon VX1

Beschreibung der Arbeiten:

Die beauftragten und bauseits eingemessenen Bohransatzpunkte wurden durch ein Kleinbohrgerat (1,8To
Lafettenbohrgerat auf Raupenfahrgestell) erschitterungsfrei, mittels Vollbohrschnecke, bis zum
kampfmittelrelevanten Gefahrenband des Bundeslandes Rheinland-Pfalz (5,0m unter GOK WK II) abgeteuft
und danach mit 2“ HDPE-Rohren verrohrt. In diese HDPE-Rohre wurde o. g. Sondiertechnik abgelassen und
das Bohrloch, von unten nach oben, EDV-gesttitzt mittels Geomagnetik gemessen als auch aufgezeichnet.

Im Anschluss an die Sondierung wurden die Messergebnisse mit ,VALLON EVA2000 2.48* ausgewertet und

auf kampfmittelrelevante Anomalien/Stérpunkte interpretiert.

Die Sondierung wurde nach anerkannten Methoden der Geophysik und nach dem heutigen Stand der
Technik durchgeflihrt.

Bestatigung der Kampfmittelfreiheit | Baugrunderkundung - Montabaur, Moselstraf3e 6

Seite | 1/2



KAMPFMITTELSONDIERUNG

3
[ ‘\I‘S MAXIMILIAN BECKER

Bohransatzpunkte:
BL (Tiefe):
BL1 BL 2 BL3 BL4 BL5 BL 6 BL7 BL8
(5,0m) (5,0m) (3,0m) (5,0m) (5,0m) (5,0m) (5,0m) (5,0m)
BL9 BL 10 BL 11 BL 12 BL 13
(5,0m) (5,0m) (5,0m) (5,0m) (5,0m)
Ergebnis:

Es wurden keine ferromagnetischen Messungen, die auf Kampfmittel hindeuten, an o. g. Bohransatzpunkten

gemessen. Die Kampfmittelfreiheit ist in dem unmittelbaren Umfeld um den jeweiligen Bohrpunkt (Radius

ca. 1,0m) und die gebohrte/sondierte Tiefe erteilt!

Hinweise auf Kampfmittel liegen nicht vor. Gegen die Ausfiihrung der Bauarbeiten bestehen keine Bedenken.

Hinweis:

Es wird darauf hingewiesen, dass trotz fachgerechter Untersuchung und Berdumung nach dem Stand der
Technik und den gesetzlichen Vorgaben nicht auszuschliefien ist, dass sich auf den untersuchten o. g,
Flachen weiterhin Kampfmittel befinden. Bei jeglichem Verdacht des Antreffens von Kampfmitteln ist
deshalb die zustandige Polizeibehdrde zu benachrichtigen und die Bauarbeiten sind in diesem Bereich sofort

einzustellen.

Idar-Oberstein, den 21.06.2023

Il G

Anlagen

Bohrlochansicht Bohrlochfeld 01 - Montabaur, Moselstra3e 6.pdf

Bestatigung der Kampfmittelfreiheit | Baugrunderkundung - Montabaur, Moselstraf3e 6
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KAMPFMITTELSONDIERUNG

Montabaur, MoselstraRe 6 - Bohrlochfeld 01
MAXIMILIAN BECKER

Dienstleister: Kampfmittelsondierung Maximilian Becker
Bearbeiter: Maximilian Becker

21.06.2023 h\l g
K

Datenschicht: VSM

BL 1 BL 2 BL 3 BL 4 BL5 BL 6 BL 7 BL 8 BL 9 BL 10 BL 11 BL 12 BL 13
0,00/0,00 1,50/0,00 3,00/0,00 4,50/0,00 6,00/0,00 7,50/0,00 9,00/0,00 10,50/0,00 12,00/0,00 13,50/0,00 15,00/0,00 16,50/0,00 18,00/0,00
0onT onT 0onT onT 0onT onT 0onT onT 0onT onT 0onT onT 0onT
o0 I < g \ < — |—=—| <
<7 [ > — S
- — T ~N—
o) <> <> / S = |
< / ( >
> ( g <> |
1,0— r T r
\\
1,5
2,0 —
2,5—
3,0
3,54
4,0
4,5 —
5,04
Bohrlochansicht +-5000 nT Seite 1/1




Verbrauchermarkt
Moselstralle 6

Montabaur

Az.03 2324

Anlage 7

Probenahmeprotokolle nach
LAGA M 32 PN 98

Institut fiir Geotechnik
Dr. Jochen Zirfas GmbH & Co. KG
Egerlander StraRe 44
65556 Limburg
Tel.: 06431/29490
Fax: 06431/294944



Protokoll iiber die Entnahme von Feststoffproben

Probenahmeprotokoll nach LAGA M32 (PN 98) und Anhang 4 der DepV

Probenahme durch:

Aktenzeichen:
032324

Institut fiir Geotechnik Dr. Jochen Zirfas GmbH & Co. KG
Egerlander Str. 44, 65556 Limburg
Tel: 06431 / 2949-0, E-Mail: info@ifg.de

Projektbezeichnung:

Verbrauchermarkt, MoselstraRe 6, Montabaur

Veranlasser / Auftraggeber:

REWE West eG
Rewestralie 8
50354 Hurth-Efferen

Probenbezeichnung: Al
Probenehmer / Datum: Herr Mertesacker / 19.-20.06.2023
Anwesende Personen: Bohrhelfer (IfG)

Herkunft des Abfalls:

Untergrund Projektgelande

Zweck der Probenahme:

Abfallrechtliche Deklarationsanalytik

Vermutete Schadstoffe

unspezifisch

Untersuchungsstelle / Labornr.

Eurofins Umwelt Ost GmbH, Lindenstr. 11, 09627 Bobritzsch-Hilbersdorf / 123096725

Abfallart

Bodenaushub

Gesamtvolumen / Form der
Lagerung / Lagerungsdauer:

unbekannt / eingebaut / unbekannt

Einfliisse auf das Material:

unbekannt

Probenahmeverfahren:

In-situ-Beprobung, Rammkernsondierungen

Entnahmegeréte:

Rammkernsonde, Schaufel, Mischwanne

Anzahl Einzelproben,
Mischproben, Laborproben:

Einzelproben:|{ 36
Mischproben:

Einzelproben je Mischprobe:

Laborproben:

Probenvorbereitungsschritte

Fraktionierendes Schaufeln

Probenbehilter:

PE-Behalter

Probenkonservierung:

dunkel, gekuhlt

Farbe / Aussehen:

grau-dunkelgrau-braun-rotbraun

Geruch:

unauffallig

Allgemeine Beschreibung:

Auffiullung, Kies/Sand (Basal- und Lavaschotter, Splitt)

Fremdbestandteile /
opt. Auffalligkeit:

Untergeordnet Bauschutt-, Schlacke- und Schwarzdeckenriickstande

Bemerkungen

Lageplan / Lageskizze

Anlage im Bericht 1 Anhang an das Probenahmeprotokoll 0  nicht vorhanden O

Limburg, den 20.06.2023

Unterschrift(en):

Probenehmer: -

1A MYy

-
LJ

Anwesende Zeugen:



mailto:info@ifg.de

Protokoll iiber die Entnahme von Feststoffproben

Probenahmeprotokoll nach LAGA M32 (PN 98) und Anhang 4 der DepV

Probenahme durch:

Aktenzeichen:
032324

Institut fiir Geotechnik Dr. Jochen Zirfas GmbH & Co. KG
Egerlander Str. 44, 65556 Limburg
Tel: 06431 / 2949-0, E-Mail: info@ifg.de

Projektbezeichnung:

Verbrauchermarkt, MoselstraRe 6, Montabaur

Veranlasser / Auftraggeber:

REWE West eG
Rewestralie 8
50354 Hurth-Efferen

Probenbezeichnung: NB 1
Probenehmer / Datum: Herr Mertesacker / 19.-20.06.2023
Anwesende Personen: Bohrhelfer (IfG)

Herkunft des Abfalls:

Untergrund Projektgelande

Zweck der Probenahme:

Abfallrechtliche Deklarationsanalytik

Vermutete Schadstoffe

unspezifisch

Untersuchungsstelle / Labornr.

Eurofins Umwelt Ost GmbH, Lindenstr. 11, 09627 Bobritzsch-Hilbersdorf / 123096726

Abfallart

Bodenaushub

Gesamtvolumen / Form der
Lagerung / Lagerungsdauer:

unbekannt / eingebaut / unbekannt

Einfliisse auf das Material:

unbekannt

Probenahmeverfahren:

In-situ-Beprobung, Rammkernsondierungen

Entnahmegeréte:

Rammkernsonde, Schaufel, Mischwanne

Anzahl Einzelproben,
Mischproben, Laborproben:

Einzelproben:|{ 36
Mischproben:

Einzelproben je Mischprobe:

Laborproben:

Probenvorbereitungsschritte

Fraktionierendes Schaufeln

Probenbehilter:

PE-Behalter

Probenkonservierung:

dunkel, gekuhlt

Farbe / Aussehen:

braun-hellbraun-grau-graubraun

Geruch:

unauffallig

Allgemeine Beschreibung:

Naturlicher Boden, Schluff

Fremdbestandteile /
opt. Auffalligkeit:

Bemerkungen

Lageplan / Lageskizze

Anlage im Bericht 1 Anhang an das Probenahmeprotokoll 0  nicht vorhanden O

Limburg, den 20.06.2023

Unterschrift(en):

Probenehmer: -

1A MYy

-
LJ

Anwesende Zeugen:
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Verbrauchermarkt
Moselstralle 6

Montabaur

Az.03 2324

Anlage 8

Gegeniiberstellung der Analysenergebnisse
zu den Zuordnungswerten der LAGA-
Einbauklassen

Institut fir Geotechnik
Dr. Jochen Zirfas GmbH & Co. KG
Egerldnder Stralle 44
65556 Limburg
Tel.: 06431/29490
Fax: 06431/294944



Tabelle Ala: Analysenergebnisse des Bodenmaterials im Feststoff (mg/kg) im Vergleich mit den Zuordnungswerten der Tabellen Il 1.2-2 und 11.1.2-4 der LAGA M 20, 2004

Probe Probe zosand | Z0tehm/ 000, Z0*1 z1 z2 >22
Al NB 1 Schluff
Parameter Zugeordnete Bodenart Verwertungsmaoglichkeit
ey 1s Einbau in technischen
Sand Lehm / schluff Bodenahnliche Anwendungen, Tabelle 11.1.2-2 Bauwerken, Tabelle I1.1.2-4

Arsen 3,1 8,9 10 15 20 152 45 150 S
Blei 17 14 40 70 100 140 210 700 o 2
Cadmium <0,2 <0,2 0,4 1 1,5 13 3 10 2 3
Chrom, ges. 67 34 30 60 100 120 180 600 § £
Kupfer 47 17 20 40 60 80 120 400 5 o
Nickel 115 31 15 50 70 100 150 500 < g
Quecksilber <0,07 <0,07 0,1 0,5 1 1,0 1,5 5 3 &
Thallium <0,2 <0,2 0,4 0,7 1 0,7 21 7 E 3
Zink 94 56 60 150 200 300 450 1500 E %
Cyanide, ges. <0,5 <0,5 - - - - 3 10 a ‘g
Benzo(a)pyren 0,18 n.n. 0,3 0,3 0,3 0,6 0,9 3 o g
Y PAK1s 1,92 n.b. 3 3 3 3 3(9)°3 30 2 'Fg
¥ PCBe n.b. n.b. 0,05 0,05 0,05 0,1 0,15 0,5 q; &
¥ BTEX n.b. n.b. 1 1 1 1 1 1 © §
¥ LHKW n.b. n.b. 1 1 1 1 1 1 S g
Kohlenwasserstoffe < 40 (< 40) < 40 (< 40) 100 100 100 200 (400)"7 | 300 (600) 2 | 1000 (2000) 2 ? g
EOX <1,0 <1,0 1 1 1 1'6 3" 10 2 §°
TOC (Masse-%) 0,6 0,2 0,5(1,0)" | 0,5(1,0) 0,5 (1,0)" 0,5(1,0)" 1,5 5 won

u.d.B. unter der Bestimmungsgrenze
n.b. nicht berechnet, da alle Einzelsubstanzen unterhalb der Bestimmungsgrenze liegen
n.n. nicht nachweisbar



FuBnoten nach Tabelle I1.1.2-2:

*1

*2
*3
*4
*5
*6
*7

maximale Feststoffgehalte fir die Verflllung von Abgrabungen unter Einhaltung bestimmter Randbedingungen (siehe ,,Ausnahmen von der Regel” fur die
Verfullung von Abgrabungen in Nr. 11.1.2.3.2)

Der Wert 15 mg/kg gilt fur Bodenmaterial der Bodenarten Sand und Lehm/Schluff. Fiir Bodenmaterial der Bodenart Ton gilt der Wert 20 mg/kg.

Der Wert 1 mg/kg gilt fir Bodenmaterial der Bodenarten Sand und Lehm/Schluff. Fiir Bodenmaterial der Bodenart Ton gilt der Wert 1,5 mg/kg.

Der Wert 0,7 mg/kg gilt fir Bodenmaterial der Bodenarten Sand und Lehm/Schluff. Fir Bodenmaterial der Bodenart Ton gilt der Wert 1,0 mg/kg.

Bei einem C:N-Verhaltnis > 25 betragt der Zuordnungswert 1 Masse-%.

Bei Uberschreitung ist die Ursache zu priifen.

Die angegebenen Zuordnungswerte gelten fir Kohlenwasserstoffverbindungen mit einer Kettenlange von Cyo — Caa.

Der Gesamtgehalt, bestimmt nach E DIN EN 14039 (Cy0 — Cao), darf insgesamt den in Klammern genannten Wert nicht Gberschreiten.

FulRnoten nach Tabelle I1.1.2-4:

*1
*2

*3

Bei Uberschreitung ist die Ursache zu priifen.

Die angegebenen Zuordnungswerte gelten fiir Kohlenwasserstoffverbindungen mit einer Kettenlange von Cy9 — Cy;.

Der Gesamtgehalt, bestimmt nach E DIN EN 14039 (Cy0 — C40), darf insgesamt den in Klammern genannten Wert nicht iberschreiten.

Bodenmaterial mit Zuordnungswerten > 3 mg/kg und < 9mg/kg darf nur in Gebieten mit hydrogeologisch gtinstigen Deckschichten eingebaut werden.



Tabelle Alb: Analysenergebnisse des Bodenmaterials im Eluat im Vergleich mit den Zuordnungswerten der Tabellen Il 1.2-3 und Il 1.2-5 LAGA M 20, 2004

Probe Probe 20/zo0* Z1.1 Z21.2 22 >22
MaR- Verwertungsmoglichkeit
Parameter einheit —
Al NB1 Bodenahnliche Einbau in technischen Bauwerken,
Anwendungen, Tabelle 11.1.2-5
Tabelle 11.1.2-3
Arsen 4 1 g/l 14 14 20 60" 5
Blei <1 <1 ng/| 40 40 80 200 £ g
Cadmium <0,3 <0,3 ug/l 1,5 1,5 3 6 s g
Chrom (ges.) <1 <1 ug/l 12,5 12,5 25 60 2 < 5
Kupfer <5 <5 ug/l 20 20 60 100 2 E=
Nickel <1 <1 ug/| 15 15 20 70 2T P
Quecksilber <0,2 <0,2 ug/l <0,5 <0,5 1 2 e g ~S
Zink <10 <10 ug/l 150 150 200 600 ga é’
Cyanide <5 <5 pg/l 5 5 10 20 et 3
Chlorid 2,1 8,9 mg/I| 30 30 50 100" ® 3 §
Sulfat 1,1 1,4 mg/| 20 20 50 200 g3 N
Leitfahigkeit 73 138 uS/cm 250 250 1500 2000 ?6" a
pH-Wert 9,4 8,0 6,5-9,5 6,5-9,5 6-12 5,5-12 .2 '::%
Phenolindex <10 <10 ug/l 20 20 40 100 w =
u.d.B. unter der Bestimmungsgrenze
n.b. nicht berechnet, da alle Einzelsubstanzen unterhalb der Bestimmungsgrenze liegen

*2 bei natiirlichem Boden in Ausnahmefllen bis 300 mg/I.
*3 bei naturlichem Boden in Ausnahmefallen bis 120 pg/I.




Verbrauchermarkt
Moselstralle 6

Montabaur

Az.03 2324

Anlage 9

Priifbericht der Eurofins Umwelt Ost GmbH

Institut fir Geotechnik
Dr. Jochen Zirfas GmbH & Co. KG
Egerlander StraRe 44
65556 Limburg
Tel.: 06431/29490
Fax: 06431/294944



Prifberichtsnummer: AR-23-FR-029028-01

Seite 1 von 4

<% eurofins

Eurofins Umwelt Ost GmbH - Lindenstral’e 11 - Gewerbegebiet Freiberg Ost -
D-09627 Bobritzsch-Hilbersdorf

Institut fiir Geotechnik Dr. Jochen Zirfas GmbH
& Co. KG

Egerlander Str. 44

65556 Limburg

Titel: Priifbericht zu Auftrag 12327046

Prifberichtsnummer: AR-23-FR-029028-01

Auftragsbezeichnung: Az: 03 23 24 Verbrauchermarkt

Anzahl Proben: 2

Probenart: Boden

Probenehmer: keine Angabe, Probe(n) wurde(n) an das Labor ausgehéndigt
Probeneingangsdatum: 26.06.2023

Prifzeitraum: 26.06.2023 - 30.06.2023

Kommentar: Moselstrale 6, Montabaur

Die Prufergebnisse beziehen sich ausschliellich auf die untersuchten Prifgegenstande. Sofern die Probenahme nicht durch unser Labor oder in
unserem Auftrag erfolgte, wird hierfir keine Gewahr ibernommen. Die Ergebnisse beziehen sich in diesem Fall auf die Proben im
Anlieferungszustand. Dieser Prufbericht enthalt eine qualifizierte elektronische Signatur und darf nur vollstandig und unverandert weiterverbreitet
werden. Ausziige oder Anderungen bediirfen in jedem Einzelfall der Genehmigung der EUROFINS UMWELT.

Es gelten die Allgemeinen Verkaufsbedingungen (AVB), sofern nicht andere Regelungen vereinbart sind. Die aktuellen AVB kdnnen Sie unter
http://www.eurofins.de/umwelt/avb.aspx einsehen.

Das beauftragte Priiflaboratorium ist durch die DAkkS nach DIN EN ISO/IEC 17025:2018 DAKkS akkreditiert. Die Akkreditierung gilt nur fiir den in
der Urkundenanlage (D-PL-14081-01-00) aufgefiihrten Umfang.

Anhéange:
XML_Export_AR-23-FR-029028-01.xml

Katja Schulze Digital signiert, 30.06.2023
Prifleitung Katja Schulze D AkkS
Prifleitung

+49 3731 2076 583 Doutsehe
Akkreditierungsstelle
D-PL-14081-01-00

Eurofins Umwelt Ost GmbH Tel. +49 3641 4649 0 GF: Dr. Benno Schneider Bankverbindung: UniCredit Bank AG

Lobstedter Strasse 78 Fax +493641464919 Axel Ulbricht, Matthias Prauser BLZ 207 300 17

D-07749 Jena info_jena@eurofins.de Amtsgericht Jena HRB 202596 Kto 7000000550

www.eurofins.de/umwelt USt.-ID.Nr. DE 151 28 1997 IBAN DEO7 2073 0017 7000 0005 50

BIC/SWIFT HYVEDEMME17



Prifberichtsnummer: AR-23-FR-029028-01

.:" e u rOfi nS Seite 2 von 4

Probenbezeichnung A1 NB 1
Probennummer 123096725 | 123096726
Parameter ‘Lab. ‘Akkr. ‘Methode BG Einheit
Probenvorbereitung
Probenmenge inkl.
Verpackung FR F5 DIN 19747: 2009-07 kg 1,01 0,830
Fremdstoffe (Art) FR F5 DIN 19747: 2009-07 nein nein
Fremdstoffe (Menge) FR |F5 DIN 19747: 2009-07 g 0,0 0,0
Siebruickstand > 10mm FR F5 DIN 19747: 2009-07 ja nein
Fremdstoffe (Anteil) FR F5 DIN 19747: 2009-07 0,1 % <01 <01
Konigswasseraufschluss FR F5 DIN EN 13657: 2003-01 X X

Physikalisch-chemische KenngréBen aus der Originalsubstanz
‘Trockenmasse ‘FR ‘FS ‘DIN EN 14346: 2007-03 0,1 Ma.-% 92,9 84,3

Elemente aus dem Kénigswasseraufschluss nach DIN EN 13657: 2003-01*

Arsen (As) FROFS | oot 0.8 mgrkg TS 3,1 8.9
Blei (Pb) FROFS | oot 2 mglkg TS 17 14
Cadmium (Cd) FROFS | ot 02 mglkg TS <02 <02
Chrom (Cr) FR F5 2291)5:18313_317294-2 1 mg/kg TS 67 34
Kupfer (Cu) FR  |F5 22‘5%&?%?942 1 mg/kg TS 47 17
Nickel (Ni) FROFS | oot 1 mgrkg TS 115 31
Thallium (T1) FR |5 @9%5%172942 0,2 mg/kg TS <0,2 <0,2
Quecksilber (Hg) FRO|Fs | D 20 E12 007 mg/kg TS <0,07 <0,07
Zink (zn) FROFS | oot 1 mgrkg TS 94 56
Anionen aus der Originalsubstanz
‘Cyanide, gesamt ‘FR ‘F5 ‘DIN 1SO 17380: 2013-10 0,5 mg/kg TS <05 <05
Organische Summenparameter aus der Originalsubstanz
DIN EN 15936: 2012-11
TOC FR F5 (AN,L8: Ver.A; FG,F5: 0,1 Ma.-% TS 0,6 0,2
Ver.B)
EOX R [F5 DN SSAIANTSIT) 1,0 mg/kg TS <1,0 <1,0
DIN EN 14039:
Kohlenwasserstoffe C10-C22 |FR F5 2005-01/LAGA KW/04: 40 mg/kg TS <40 <40
2019-09
DIN EN 14039:
Kohlenwasserstoffe C10-C40 |[FR  |F5 2005-01/LAGA KW/04: 40 mg/kg TS <40 <40
2019-09
BTEX aus der Originalsubstanz
Benzol FR F5 S(I)Te%(’)\l?ISO 22155: 0,05 mg/kg TS n.n." n.n."
Toluol PR [F5  |DNENISO2218%: 0,05 mgkg TS | <0,05 n.n.”
Ethylbenzol FR F5 2(')’;‘:(')\'7'50 22155: 0,05 mg/kg TS n.n." n.n."
m-/-p-Xylol FR |F5 2&:‘3‘7'80 22155 0,05 mg/kg TS n.n." n.n."
o-Xylol FR |F5 2(')';‘;(')\'7'30 22155: 0,05 mg/kg TS n.n." n.n."
Summe BTEX FR berechnet mg/kg TS (n.b.)? (n.b.)?




<% eurofins

Prifberichtsnummer: AR-23-FR-029028-01

Probenbezeichnung A1 NB 1

Probennummer 123096725 | 123096726
Parameter ‘Lab. ‘Akkr. ‘Methode BG Einheit
LHKW aus der Originalsubstanz
Dichlormethan FR |F5 gé’;‘;g;'so 22155: 0,05 mg/kg TS n.n." n.n."
trans-1,2-Dichlorethen FR |F5 %’;‘:gyso 22155: 0,05 mg/kg TS n.n. " n.n.”
cis-1,2-Dichlorethen FR F5 2(')’;‘6%8'7'80 22155: 0,05 mg/kg TS n.n." n.n.”
Chloroform (Trichlormethan) |FR |5 g(l)r:l:gl;so 22155 0,05 mg/kg TS n.n." n.n."
1,1,1-Trichlorethan FR  |F5 2&:‘:8‘7'50 22155: 0,05 mg/kg TS n.n." n.n."
Tetrachlormethan FR |F5 2('):‘;(’)\'7'80 22155: 0,05 mg/kg TS n.n." n.n."
Trichlorethen FR |F5 2(')';‘6%8'7'30 22155: 0,05 mg/kg TS n.n." n.n.”
Tetrachlorethen FR |F5 2(')’;‘65')\'7'80 22155: 0,05 mg/kg TS n.n." n.n."
1,1-Dichlorethen FR |F5 %’;‘;’;‘7'80 22155 0,05 mg/kg TS n.n. " n.n.”
1,2-Dichlorethan FR F5 2(')’;‘:(')\'7'80 22155: 0,05 mg/kg TS n.n." n.n."
EZEE:;SKW (10 FR berechnet mgkg TS | (n.b)? (n.b)?
PCB aus der Originalsubstanz
PCB 28 FR F5 DIN EN 15308: 2016-12 0,01 mg/kg TS <0,01 <0,01
PCB 52 FR F5 DIN EN 15308: 2016-12 0,01 mg/kg TS <0,01 <0,01
PCB 101 FR F5 DIN EN 15308: 2016-12 0,01 mg/kg TS <0,01 <0,01
PCB 153 FR F5 DIN EN 15308: 2016-12 0,01 mg/kg TS <0,01 <0,01
PCB 138 FR F5 DIN EN 15308: 2016-12 0,01 mg/kg TS <0,01 <0,01
PCB 180 FR F5 DIN EN 15308: 2016-12 0,01 mg/kg TS <0,01 <0,01
Summe 6 DIN-PCB exkl. BG [FR  |F5  |DIN EN 15308: 2016-12 mg/kg TS (n.b.)? (n.b.)?
PCB 118 FR F5 DIN EN 15308: 2016-12 0,01 mg/kg TS <0,01 <0,01
Summe PCB (7) FR |F5  |DINEN 15308: 2016-12 mg/kg TS (n.b.)? (n.b.)?
PAK aus der Originalsubstanz
Naphthalin FR F5 DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS <0,05 n.n.”
Acenaphthylen FR |F5  |DINISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS n.n." n.n. "
Acenaphthen FR |F5  |DINISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS n.n." n.n. "
Fluoren FR  |F5  |DINISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS n.n." n.n. "
Phenanthren FR |F5  |DINISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS 0,11 nn Y
Anthracen FR |F5 DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS <0,05 nn "
Fluoranthen FR F5 DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS 0,33 nn Y
Pyren FR [F5 DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS 0,26 nn. "
Benzo[alanthracen FR F5 DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS 0,19 <0,05
Chrysen FR F5 DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS 0,17 n.n."
Benzo[b]fluoranthen FR  |F5  |DINISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS 0,30 n.n.”
Benzolk]fluoranthen FR F5 DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS 0,11 <0,05
Benzo[a]pyren FR  [F5 DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS 0,18 n.n. Y
Indeno[1,2,3-cd]pyren FR  |F5  |DINISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS 0,13 n.n.”
Dibenzo[a,h]anthracen FR F5 DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS <0,05 n.n.”
Benzo[ghi]perylen FR F5 DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS 0,14 n.n."
:émme 16 EPA-PAK exKl. |\ o ks |DiNIso 18287: 200605 mg/kg TS 1,92 (n.b)?
fl:r;r:?r?a:ir? :(Akir gréne FR F5 DIN ISO 18287: 2006-05 mg/kg TS 1,92 (n.b) 2)

Seite 3 von 4



<% eurofins

Prifberichtsnummer: AR-23-FR-029028-01

Probenbezeichnung A1 NB 1

Probennummer 123096725 | 123096726
Parameter ‘Lab. ‘Akkr. ‘Methode BG Einheit
Physikal.-chem. KenngroBen a.d. 10:1-Schiitteleluat nach DIN EN 12457-4: 2003-01
pH-Wert PR [F5  [DrN o180 10923(CO) 9,4 8,0
Temperatur pH-Wert FR  |F5 ?;563_?‘2‘04'4 (c4y: °C 21,1 20,4
Leitfahigkeit bei 25°C R[5 | 27ee8 (o 5 uSicm 73 138
Anionen aus dem 10:1-Schiitteleluat nach DIN EN 12457-4: 2003-01
Chlorid (CI) FROFS (oo z0000r 1,0 mg/! 2,1 8.9
Sulfat (SO4) FR |F5 %2‘0?;“‘2&%2.33304'1 1,0 mg/I 1,1 14
Cyanide, gesamt FR F5 2&’;‘5:‘0'30 14403-2: 5 ug/l <5 <5
Elemente aus dem 10:1-Schiitteleluat nach DIN EN 12457-4: 2003-01
Arsen (As) RS | Dgromor 1 ug/l 4 1
Blei (Pb) FROFS | oot 1 ug/l <1 <1
Cadmium (Cd) FROFS | ot 0.3 ug/ <03 <03
Chrom (Cr) FR F5 522‘9')5:“'2(;81%17294'2 1 ug/l <1 <1
Kupfer (Cu) FR F5 ([:2‘9[)5:'\'2(')81%17294'2 5 ug/l <5 <5
Nickel (Ni) RS | Dgromor 1 ug/l <1 <1
Quecksilber (Hg) FR F5 Z;T;g‘slso 12846 (E12): 0,2 ug/l <0,2 <0,2
Zink (Zn) FR  |F5 229?%81%172942 10 ug/l <10 <10
Org. Summenparameter aus dem 10:1-Schiitteleluat nach DIN EN 12457-4: 2003-01
Phenolindex, DIN EN ISO 14402 (H37):

FR F5 1 | <1 <1

wasserdampffliichtig 1999-12 0 ug/ 0 0
Erlauterungen

BG - Bestimmungsgrenze

Lab. - Kirzel des durchfiihrenden Labors

Akkr. - Akkreditierungskirzel des Pruflabors

X - durchgefihrt

# Heizblock-Aufschluss auBer bei Untersuchungen im gesetzlich geregelten Bereich.

Kommentare zu Ergebnissen
" nicht nachweisbar
2 nicht berechenbar
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Die mit FR gekennzeichneten Parameter wurden von der Eurofins Umwelt Ost GmbH (Lindenstrale 11, Gewerbegebiet Freiberg Ost,
Bobritzsch-Hilbersdorf) analysiert. Die Bestimmung der mit F5 gekennzeichneten Parameter ist nach DIN EN ISO/IEC 17025:2018 DAkkS

D-PL-14081-01-00 akkreditiert.
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